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Manual architektonického manualu

Publikace Brnénsky architektonicky manuél. Privodce
architekturou 1946-1989 je koncipovany jako topograficky
privodce, do n&ho? bylo vybréno pfes 250 typologicky
riznych objektl - od vefejnych staveb pres sidlistni celky
s ob&anskou vybavenosti a uméleckymi realizacemi po
pfiklady individualni rodinné vystavby. Objekty (doplnéné
o dobové i soudasné fotografie) a umélecka dila ve
vefejném prostoru jsou fazeny do 11 stezek a 9 menSich
vyletd ke vzdalen&jsim stavbam s kratkymi Gvody,
informacemi o MHD a pfesnymi adresami. Jejich fazeni
zohledniuje vzajemnou navaznost a dostupnost méstské
hromadné dopravy. K orientaci slouzi také sou¢asné

i historické mapy, na nichz je dobfe patrny urbanisticky
vyvoj mésta.

Vybrané stavby zastupuji pestré architektonické
tvaroslovi daného obdobi - doznivani funkcionalismu
bé&hem povale¢ného dvouletého hospodarského planu,
monumentalni tendence, socialisticky realismus po
komunistickém prevratu, tzv. bruselsky styl etablovany
po Svétové vystavé Expo 58, projevy internacionalniho
stylu Sedesatych let, brutalismus &i skulpturalismus
az po postmoderni tendence v architekture.

Kniha se zarover vénuje dllezitym tématim
architektury doby statniho socialismu véetné Sirsiho
spoleenského a politického kontextu: typizované
vystavbé a urbanismu, propojeni architektury a vytvarného
uméni a jeho neprehlédnutelné pfitomnosti ve vefejném
prostoru, restrukturalizaci architektonické praxe po
komunistickém prevratu a institucionalizaci architektury
a uzemniho planovani v ramci centralné fizeného
hospodafstvi, akcim Z &i fungovani projektovych dstavi.
Pozornost je vénovana také sou¢asnému stavu povalec¢né
architektury a necitlivym i zdafilym pFikladim revitalizace
domi a sidlist.

Architektdm a architektkam &innym v této dobé&
jsou vénovany samostatné krat$i medailony na konci
knihy. Casto se jedna o prvni o nich publikované
monografické texty, jejichz plné znéni je dostupné
na strankach bam.brno.cz, stejné jako dalsi sou¢asné
i dobové fotografie (Casto dosud neznamé) a planova
dokumentace. Knizni privodce je doplnén o typologicky
rejstFik, rejstiik architektd a architektek a o seznam
objektd Fazenych podle &iselnych kédl, umoziujici lepsi
orientaci v publikaci i pfimo v terénu. O
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Mésto je proméfiujici se organismus, nikdy nedo-
konceny projekt, a vznikani i zanikani méstskych
staveb je spjato se spolec¢enskymi a politickymi
procesy. Druhy dil knihy Brnénsky architektonicky
manual je tentokrat vénovany etapé od roku 1946
do konce statniho socialismu v roce 1989 a opét je
koncipovan tak, aby tyto promény, kulturni i politic-
val. Vybrané objekty jsou Fazeny do stezek a vyletd,
aby zazitky z architektury a urbanismu mésta
nabyly doslova fyzicky rozmér a staly se télesnymi.
Prochazeni se po téchto nami navrzenych trasach
s jejich délkou, hustotou zastavby i prostoji a prazd-
nymi misty umozZnuje zazit vyvoj mésta a jeho
nedavné dé&jiny na vlastni k(iZi a jen s knihou v ruce.
P¥i vybéru objektl nam neslo o to, postihnout
jen ty nejvyznamnéjsi a ,nejkvalitné&;jsi“ stavby.
Cilem bylo pfinést pokud mozno komplexni obraz
architektonické produkce povale¢né doby - ne ve
smyslu Uplného vyctu, ale s ohledem na urbanistic-
ky vyvoj mésta a pokryti jeho zdsadnich momentd
a smérd. Stejné& jako v prvnim dile tedy jednotliva
hesla nesou i jakysi vzkaz navic. Nejen informace
o samotné stavbé, ale takeé jeji SirSi kontext vzniku
a roli, jakou zastavala v siti spolec¢ensko-politickych
danosti doby. S pomoci sou¢asnych a historickych
map, dobovych fotografii a medailon( architektd
a architektek tak vznika vicevrstvy obraz obdobi,
jehoz vyklad nebo interpretace nejsou jednoduché -
a architektura se tu mdze stat jednim z voditek
jeho hlubsiho pochopeni.

Poznamky k metodé zkoumani

Druhy - povéle¢ny - dil Brnénského architektonické-
ho manualu pfichazi v dobé, kdy je jiz v ¢eském umé-
leckohistorickém prostredi tomuto obdobi vénovana
nemald pozornost. Vychazi fada obsahlych publikaci,
probihaji vyzkumné projekty, a to i ty tykajici se brnén-
ské architektury. Pfesto pfinasime prdvodce, jehoz
vznik byl mnohem intenzivnéji nez prvni mezivale¢ny
dil zaloZen na primarnim badani - nékteré objekty
nebo fenomény doby v rdmci mésta Brna totiz byly
dosud opomijeny. Badatelska prace celého autor-
ského tymu tak zahrnovala archivni vyzkum v ¢asto
problematicky dostupnych archivnich materialech

v nezpracovanych &i torzalné dochovanych fondech
¢i v soukromych sbirkach, reSerSe soudobych periodik

nebo pfimo rozhovory s zijicimi autory a autorkami.

| po velmi zevrubném vyzkumu béhem pfipravy
druhého dilu Brnénského architektonického
manualu nam stale vyvstavaji nové otazky a téma-
ta - nékteré se tykaji samotného jadra metodo-
logického pfistupu ke zkoumani této povale¢né
etapy. Stejné jako jiné humanistické obory i déjiny
architektury se museji vyrovnat s fadou teoretic-
kych a metodologickych sloZitosti ¢i s ideologickym
zatizenim zkoumané doby a s porevoluénim antiko-
munismem. Jak pi$e Milena Bartlova v pfedmluvé
ke své knize Déjiny Eeskych déjin uméni 1945-1969
(Umprum, 2020): ,Z hlediska historického poznani
[...] prosté nelze &tyfi desetileti d&jin vynechat, byt
je politicky odmitdme, protoze bychom si UpIné
znemoznili porozuméni vlastni minulosti Tficet let
od konce socialismu mize a nemusi byt dosta-
&ujicich k vytvoreni si nalezitého nadhledu. Rada
vyzkumnych aktivit v poslednich deseti letech v§ak
svédci o tom, Ze pfiSel ¢as hlubSich analyz sloZité
a nejednoznacéné doby statniho socialismu u nas
bez snahy o jeho jednoznaénou kritiku ¢i idealiza-
ci - ostatné v ptipadé zkoumani architektury, jejiz
produkce je s komunistickym reZimem vice ¢i méné
pevné provazana, to ani jinak nejde.

Zkoumany a dekonstruovany jsou i fenomény,
které dfive staly na okraji uméleckohistorického za-
jmu - pfedmétem detailniho vyzkumu se v nedavné
dobé stala napf. panelova sidli§té v ramci projektu
Panelova sidlisté v Ceské republice jako soudast
méstského Zivotniho prostfedi: Zhodnoceni a prezen-
tace jejich obytného potencialu (www.panelaci.cz),
jehoz vystupem jsou i dvé obsahlé publikace
Panelaci 1. Padesat sidlist v ¢eskych zemich
a Panelaci 2. Historie sidlist' v eskych zemich
1945-1989 (UPM, 2017). Fenoménu prefabri-
kace vedouci k povale¢né masové vystavbé se
ostatné jako prvni u nas vénovala Kimberly Elman
Zarecorova ve svoji knize Manufacturing a So-
cialist Modernity. Housing in Czechoslovakia,
1945-1960 (University of Pittsburgh Press, 2011).
Dale nedavno vysly publikace Sidlisté Solidarita
(Archiv vytvarného uméni, 2014), Sidli§té Dablice:
Architektura pro lidi (Spolek pratel sidli5té Dablice,
2019) a vazny odborny zajem vzbuzuje i diive spiSe
hanéna architektura osmdesatych let: (a)typ,
architektura 80. let (CVUT, 2019). Na kontext
vzniku jednotlivych stavebnich typl se zamé&fily
napf. publikace Kotvy méaje: Ceské obchodni domy
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1965-1975 (Umprum, 2012) nebo Bydlet spolu:
kolektivni domy v &eskych zemich a Evropé ve
20. stoleti (Arbor vitae, 2017). Z iniciativy Na-
rodniho pamatkového Ustavu vznikl v poslednich
letech velky vyzkumny projekt a nasledné publi-
kace Architektura 60. a 70. let v Ceské republice
(NPU, 2020) a na Univerzité Pardubice pravé
probiha projekt Ceské uméni 50.-80. let 20. stoleti
ve vefejném prostoru: evidence, prizkumy a re-
staurovani. Na vyzkum povale¢né architektury se
dlouhodobé zaméiuje i Ustav d&jin uméni AV CR &i
dal8i akademicka pracovisté, Akademie vytvarnych
uméni pfipravila napf. antologii Ceska a slovenska
architektura 1971-2011: Texty, rozhovory, doku-
menty (AVU, 2013). Brnénské architekture druhé
poloviny 20. stoleti se z vy$e uvedeného meto-
dologického hlediska vénuji publikace Na prahu
zitfka: Brnénska architektura a vizualni kultura
obdobi socialismu (VUT, 2014) nebo Postavit domy
nestaci: Vizualni kultura a verejny prostor mésta
Brna v obdobi po druhé svétové valce (VUT, 2015).
Dale vznikly monografie nékterych brnénskych
architektd a architektek, které svym kritickym
pristupem presahuji tento format, nap¥. RiiZena
Zertova: architektka dom( i véci (Umprum, 2016)
nebo Nechténé dédictvi. Jan Dvorak 1925-1998
(VUT, 2017). V roce 2021 zacne také velky vyzkum
genderovych aspektl architektonické profese
bé&hem socialismu - projekt Architektura (Z.).
29ny, emancipace, architektura v druhé poloviné
20. stoleti ve spolupraci NG a Umprum a také my
jsme Brnénsky architektonicky manual tvofili
s védomou kritikou tradi¢niho pojeti déjin uméni
jako pFib&hl velkych hrdinG/umélcd-muzi.
Zkratka i déjiny uméni - stejné jako napftiklad
historické védy nebo sociologie - se oteviraji
Lrevizi® pfili§ jednoznaénych vykladd a schémat ty-
kajicich se minulého reZimu, ktery jiz nelze chapat
jako homogenni obdobi Ctyficeti let diktatury, ale
ktery Ize nahliZet jako dobu plnou rliznych odstin
politického i spole€enského déni, s vétsi i mensi
navaznosti na dobu predvale¢nou, povale¢nou
a porevoluéni. Pokud ma uméleckohistorické bada-
ni vést i k interpretaci jev(, a ne jenom jejich popisu
a katalogizovani, nevyhneme se hlub$imu studiu
fungovani tohoto reZzimu a mezioborovym pfesa-
hdm v analyze socialistické kazdodennosti - od
zpUsobu prace architektl a architektek ve statnich
podnicich a jejich strategii fungovani v aparatech
rezimu pFes schvalovani stavebnich zakon( a vyhla-
Sek tykajicich se verejného prostoru po zakonitosti
primyslové vyroby a jejich vliv na podobu architek-
tonické produkce. V déjinach architektury nemusi
jit primarné o poznavani samotné architektury, ale
jeji zkoumani jako aktéra v siti vztahd mdze odkry-
vat dal$i dllezité informace o tehdejsi spolednosti.

Nechranéna povalec¢na architektura

Primé ohrozZeni existence staveb povale¢né
architektury, jejiz pamatkova hodnota na rozdil
od starSich obdobi neni dodnes jednoznaéné
pfijimana ani odbornou verejnosti, bylo dal§im
ddvodem pro zamé&Feni nyni pfedkladané &asti
vyzkumu tymu BAM na stavby z let 1946-1989.

V brnénském kontextu se problematice pamatkové
ochrany zajimavym zplsobem vénoval mezinarodni
projekt ve spolupraci s méstem Vidni Vypracovani
hodnotici metodiky architektury z let 1945-1979

(Brno, Videfi, 2012). Cesko-rakousky odborny tym
za finanéni podpory Evropské unie vytvofil publi-
kaci zprostfedkovavajici jedine¢nou komparativni
a detailni metodiku pamatkové ochrany navrzenou
teoretikem architektury Janem Taborem, ktera
pomoci propracované bodové stupnice hodnotila
kulturné-historické aspekty stavby, jeji originalitu
a vytvarné feseni i vztah k okoli. Ackoli ambici
zmin&ného projektu bylo vytvofeni nastrojd pro
jednotlivé organy statni i méstské pamatkové péce,
v Brné se je (na rozdil od Vidné) nepodafilo zcela
jednoznacné zavést do praxe. V poslednich letech
tak byly zbourany kvalitni brnénské povaleéné stav-
by, napft. administrativni budova vyrobniho druzstva
Snaha, vyrazné prestavény byly Vyzkumné Ustavy
v Botanické ulici ¢i administrativni komplex ti
vyskovych domi v ulici Sumavské. Nové oplas-
téni ziskala a vyraznou zménou interiéru prosla
i ikonicka budova Ingstavu a brzy bude demolovan
brnénsky Prior. Hotel International pfisel o svoji
pamatkovou ochranu a v loriském roce se vzedmula
vina odporu odborné verejnosti proti planované
privatizaci tzv. Bilého domu. Nejen v o¢ich Siroké
verejnosti, ale také ¢asti porevolu¢ni generace
praktikujicich architektl a architektek je povale¢na
architektura ¢asto vnimana jako produkt minulého
rezimu nehodny ochrany.

V roce 2020 pfipravil Narodni pamatkovy Ustav
v ramci velkého vyzkumného projektu architektury
Sedesatych a sedmdesatych let novou Metodiku
hodnoceni a ochrany staveb 2. poloviny 20. stoleti
(se zamérenim na architektonické dédictvi
60. a 70. let) tykajici se jejich (moZné) pamatko-
vé ochrany, ktera by se méla stat zavaznou pro
organy NPU i pro ministerstvo kultury v pfipadé
prohlaSovani objektl za kulturni pamatky. Tato
metodika v nékterych bodech navazuje na zminény
brnénsko-viderisky projekt, ktery byl v8ak konci-
povan tak, aby postihl povale€¢nou architekturu
i s jejimi promé&nami v ¢ase. Pfestavby nemély byt
a priori odmitany a architektura neméla byt ¢isténa
do plvodniho stavu, ale mély byt zvaZovany z hle-
diska nového kontextu ve mésté a nové estetické
kvality, kterou stavbé pfinaseji. Tento pfistup pocita
s Zivoucim méstem i debatou o tom, jak k ochrané
téchto staveb pfistupovat, aby se nestaly pouhymi
mauzolei jiz neexistujicich funkci nebo aby nebyly
lehkovazné ni¢eny. Doufejme, Ze naSe kniha k Zi-
vosti takovéto verejné diskuze o architektonickém
dédictvi statniho socialismu také prisp&je. O

Petra Hlavackova a Lucie Valdhansova

Stroje a mésto
Oblibenou poznamkou pfi pozorovani hvézd je
zminka, Ze hvézdy vidime v minulosti. Tedy zpoZzdé-
né o dobu, po kterou leti paprsky od hvézd k nam.
Tento poznatek zaloZeny na Einsteinové definici
soudasnosti mdZeme s urgitou mirou tolerance
prevést i na nas zajem nahlédnout na mésto a poro-
zumeét jeho utvéareni i prostorovym danostem, které
ovliviiuji jeho chod a dal$i déje. To, na co se pfi
pozorovani mésta soustfed’'ujeme, ma ¢asto svoji
pfi¢inu v rozhodnutich, udalostech a procesech,
které se odehrdly i o nékolik desitek let dfive. Tyka
se to i Brna, které navic miizeme oznagit za ilustra-
tivni pfiklad dynamické promény stfedovékého
opevnéného mésta v rychle se rozvijejici a rostouci
moderni mésto se véemi novodobymi vydobytky
a také neduhy. Urychlovaé¢em rozvoje industrialniho
mésta byly politické a ekonomické zmény, které se
predevsim v prib&hu 20. stoleti stfidaly v rychlém
sledu za sebou. Pokud bychom se méli pokusit
pojmenovat tfi danosti, které v druhé poloviné
20. stoleti uréovaly urbanistickou a architektonic-
kou proménu Brna, byly by to tfi velmi nesourodé
proménné: stroje, veletrhy a bytova vystavba.
Proménnou s nejdel$im ,polo¢asem rozpadu®
jsou urgité stroje &i lépe fedeno primysl. Ten je més-
totvornym médiem moderniho Brna. Toto konstato-
vani nezahrnuije jen fakt, Ze se kvdli obZivé ve velmi
kratkém €ase koncentrovalo velké mnozstvi lidi na
relativné malém prostoru, Ze zpo¢atku predevsim
rozvoj textilniho prdimyslu si vyZadal regulaci vod-
nich tok(, budovani Zelezniénich trati atd. V nasem
pfipadé jde pfedevsim o to, Ze diky primyslu rostlo
bohatstvi, a tim i vliv brnénskych méstand, ktefi
svoji nové nabytou pozici demonstrovali po vzoru
videfiskych liberald radikalni pfestavbou mésta,
ktera stale tvofi zaklad dnesni podoby Brna. | kdyz
se v Brné nejednalo o demonstraci opanovani statni
moci, byl stavebni program promény Brna v souladu
se zasadami konstitucionalismu a kulturnich hodnot
stfedni tfidy. Ohniskem prestavby se stejné jako na
Ringstrasse ve Vidni stala okruzni tfida, na které se
postupné objevily stavby spojené s nové postulo-
vanym hodnotovym systémem liberalismu: Zemsky
ddim (sidlo moravského zemského snému), technické
ucilisté (vzdélani), evangelicky kostel (ndbozenska
tolerance), Moravské primyslové muzeum (pod-
nikani), Méstské divadlo (kultura). Ostatné, mésto
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19. stoleti bylo polygonem, na némz si jednotlivé
spole€enské vrstvy obyvatel ve vzajemné kon-
frontaci odzkou$ely zplsoby jednani a definovaly
hodnoty, které jsou zakladem i nynéjsiho spolecen-
ského usporadani. Zkratka industrialismus nejsou
jen vyrobni haly s kouficimi kominy, ale je to modus
organizace a fungovani mésta.

Zakladem rozsahlé promény Brna byl vinarsky
primysl a na to navazujici vyroba strojd. To se
ostatné vyrazné nezménilo ani v mezivale¢ném
obdobi, i kdyZ na vyznamu nabyvala predev§im
strojirenska vyroba, a to i tfeba diky nové zaloze-
nému statnimu podniku Ceskoslovenské zavody
na vyrobu zbrani.

Tento modus v Brné pretrvaval i v druhé
poloviné 20. stoleti, a to i pfesto, Ze se zadsadnim
zpUsobem zménil politicky ramec a cely hospodaf-
sky sektor byl podfizen centralné fizené ekonomi-
ce. Mosilana, VInéna, Kralovopolska strojirna, Prvni
brnénska strojirna, émeralovy zavody, Zbrojovka
nebo Zetor - to byly nejvétsi podniky, které v polo-
viné 60. let zaméstnavaly dveé tretiny lidi pracujicich
v primyslu a jejichZ provoz mél vyznamny dopad
na kolobé&h Zivota mésta. Jejich chodu bylo podfi-
zeno dobudovavani méstské infrastruktury, novych
sidelnich celk(i, ob&anské vybavenosti, $kolek,
$kol, planovani méstské hromadné dopravy.

Fungovani t&chto velkych priimyslovych
podnikd ovliviiovalo prozivani reality mésta tim,
Ze rytmizovalo kazdodenni déje. | kdyZ nastavovani
rytmu v8edniho dne uz jen tim, Ze na Sestou ranni
nastupovala masa zaméstnanci do prace a ve
dvé odpoledne z ni naopak prchala, ma nehmotny
charakter, pro vnimani povaleéného industrialniho
Brna to bylo zcela uréujicim prozitkem mésta. Pro
mnohé deprimujici kazdodenni rutina byla podtrze-
na zoufalosti vefejného prostoru mésta, ktery ztratil
v mezivale¢né dobé, a jinou tvar, se kterou by byli
uzivatelé ochotni se identifikovat, nedostal. Bylo
to dano jednak podfinancovanim vydajd sméfuji-
cich do centralni ¢asti mésta, protoZe se prioritou
70. a 80. let stala vystavba velkych sidliStnich
celkd, a jednak skute&nosti, Ze pro tehdejsi pred-
stavitele moci byl nepfivétivy, pusty vefejny prostor
lépe kontrolovatelny, ovladatelny a jednoduseji
se do ného vkladaly vyznamy a symboly, o které
se komunisticky rezim opiral.
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Identita mésta
Rytmus mésta je sice nehmotnou, efemérni, ale
velmi dobfe vnimatelnou situaci mésta. Vedle toho
identita jako dal$i nehmotny rys je na rozdil od
rytmu jen obtiZzné uchopitelnou charakteristikou
mésta. Identitu mésta bychom mohli popsat jako
sdilené mentalni nastaveni jeho obyvatel, jeZ plyne
z dosazenych Uspé&chi nebo nakupenych zklaméani
a z toho plynoucich oéekavani nebo deziluzi. Zaklad
urbanistické struktury Brna je spojen s industria-
lizaci mésta v druhé poloviné 19. stoleti, jeho
identita pak vyvéra z velkého kulturniho vzedmuti,
které se odehralo v mezivale€ném obdobi a které
bylo vyZivovano snahou pfedstavitelG Brna osvojit
si roli druhého nejvyznamnéjs$iho mésta nového
Ceskoslovenského statu. Vyznam mésta se mohl
opfit o vyspé&lou priimyslovou vyrobu, &ily obchod
a postaveni hlavniho zemského mésta. Zalozeni
Masarykovy univerzity a Vysoké $koly zemédélské,
stejné jako premisténi Nejvyssiho soudu a disloko-
vani dal$ich ufadl s prevazné zemskou plsobnosti
bylo dostate¢nou oporou pro intenzivni rozvoj Brna,
ktery byl lemovan mimoradnymi stavebnimi vykony
a fadou kulturnich udalosti s celorepublikovym
dosahem. Jednou z nich byla napfiklad Vystava
soudobé kultury v Ceskoslovensku v roce 1928.2

Toto mentalni nastaveni mésta pretrvavalo i po
vélce, ale dfive nez bylo mozné zformulovat ambice,
které by chtéli Briiané spojovat se svym méstem,
prislo v kratkém sledu hned nékolik zavaznych uda-
losti, jez podlomily moZnosti stavét dalsi rozvoj na
zékladech, na nichz stal mezivale¢ny rozkvét Brna.
Prvnim zlomovym momentem bylo vyhnani némecky
mluvicich Briiand. V rozjitfené atmosféfe po porazce
némeckych vojsk a v chaosu valkou poni¢eného
mésta se po&etna skupina éesky mluvicich Briiand
uchylila k neospravedInitelnému aktu msty, pfi némz
bylo asi dvacet tisic brnénskych Némcd pfinuceno
opustit své domovy a vydat se na pochod smrti
smérem k rakouské hranici.® S odchodem némecky
mluvicich spoluob&and bylo Brno poskozeno na-
sobné vice nez pfi naletech spojeneckych leteckych
svazd. Brno timto ztratilo &4st genetické vybavy,
ktera urcovala spolecenské a kulturni déni.

Devalvaci vyznamu Brna pfinesla reorganizace
verejné spravy, ktera od ledna 1949 rusila zemské
zfizeni a nahrazovala jej zfizenim krajskym.* Hlavnim
motivem tohoto zestatnéni verejné spravy byla sna-
ha ziskat maximalni kontrolu a dohled nad dénim ve
staté a disponovat mechanismem, ktery umozrioval
ucinnéjsi vykon statni moci v rukou KSC. Brno tim
bohuzel ztratilo vysostné postaveni hlavniho mésta
zemé Moravskoslezské a stalo se ,pouze” jednim
z devatendcti krajskych mést.®

Dal$im ustrkem byla zména priorit v rdmci uz
zminéné restrukturalizace primyslu, jez pfenesla
prvofadou pozornost na Ostravsko. ProteZzovani
Ostravy bylo spojeno se snahou zajistit dosta-
te¢nou vyrobni zakladnu, kterd by napomohla
realizovat Moskvou uréené plany na vyzbrojeni
Eeskoslovenské armady jako soucast pripravy na
dal$i svétovou valku.® Soustfedéné budovatelské
usili zaroven poslouZzilo komunistickému rezimu
k vytvoreni iluze idedlniho socialistického mésta,
které mélo byt vzorem dal$im méstim.

Brno se ne¢ekané ocitlo ve stinu zajmu, pres-
toZe materialni a lidsky potencial spojeny s timto

politickou a spole€enskou objednavku, nez bylo
jen zuzitkovani primyslové tradice pro nové propo-
novanou socialistickou vyrobu a komfortni zazemi
krajského mésta. Jednou z takovych pfilezitosti
byl aredl brnénského vystavisté a zkuSenost

s usporadanim velmi Uspésné Vystavy soudobé
kultury v roce 1928.

Od vystavy k urbanismu
V roce 1958 byl ve specialnim dvojcisli casopisu
Architektura CSR pFedstaven v tu dobu projed-
navany smérny plan mésta Brna, ktery vznikal
pod vedenim architekta FrantiSka Ko&iho.” Hlavni
body smérného planu se zamérovaly predev$im na
staré neduhy Brna nebo vale¢né Skody, napfiklad
zéstavbu proluk vzniklych v dGsledku bombardo-
vani, feSeni stale naléhavé bytové otazky, a tim
i snizeni dojizd'ky pracujicich do Brna, pfesun
primyslu z centralni asti mésta smérem na jih
a otazka presunu nadrazi. S tim souviselo dofeseni
dalkové dopravy, okruznich komunikaci a hromadné
dopravy ve mésté. | v tomhle ohledu je patrné,
Ze vystavni aredl se stava novym silovym polem,
kolem kterého se ma zacit organizovat chod mésta.

Veletrhy mély nejvétsi dopad na urychleni bu-
dovani méstskych zarizeni, ktera tvofila nezbytnou
infrastrukturu pro jejich fungovani. Dokladem nové
profilace Brna se staly dva hotely, které mély satu-
rovat nedostatek ubytovacich kapacit a které mély
zaroven nabidnout kvalitu ubytovani s mezinarodni-
mi parametry. Prvnim z nich byl hotel International,
jehoz prvotni podobu navrhoval architekt Vilém
Kuba.8 Ten byl ale nucen kvdli negativnimu
kédrovému posudku opustit Stavoprojekt
a po jeho odchodu byl projekt hotelu pridélen
dvojici Arnost Krejza a Miloslav Kramoli$.®

Druhy hotel, Continental, se pro vefejnost
otevrel o dva roky pozdéji a pfes mnohem nizsi
rozpodet si kladl stejné ambice.” Plvodni investiéni
zamér se snazil fesit" nedostate¢nou kapacitu
brnénskych hotell maximalnim navy$enim ldzek
planované stavby v kategorii tzv. turistické uby-
tovny. V priib&hu stavby, kdy se v rychlém sledu
stfidali investofi, se ménila i kategorizace hotelu,
ktera se postupné priblizila mezinarodnimu hotelu
International. Ten zastirioval Continental vytvarnym
doprovodem i rozsahem a parametry spole¢en-
ského zazemi, presto architektonicka kvalita
hotelu Continental byla natolik vyrazna, Ze se uz
v priib&hu realizace stal vedle dfive otevieného
hotelu International soucasti pétice staveb, které
symbolizovaly novou roli Brna. Patfily k nim vyrazné
nové dominanty vystavi§té pavilon Z, pavilon C
a administrativni budova. Jmenované stavby jsou
nositeli kulturni orientace, ktera se stavéla do opo-
zice v0&i oficialné protezovanym sovétskym vzo-
rim. Navazovala na &eskoslovenskou & brn&nskou
moderni tradici a obnovovala spojitost s prostorem,
kterého Ceskoslovensko neprestavalo byt soudasti
ani v dobé stalinizace zemé. Jejich architektonické
vyznéni bylo povzbuzeno také Uspéchem ¢esko-
slovenské expozice na bruselské Svétové vystavé
Expo 58. Tuto bruselskou afinitu podtrhovalo pre-
neseni sousosi Novy vék od Vincence Makovského
z Bruselu pied branu brnénského vystavisté.”?

Spojitost tohoto fenoménu s Brnem ozna-
&uje Rostislav Svacha jako ,centrum obnovené
modernosti“’® Rejstiik téchto promluv v brnénském

Sny a realita socialistického Brna

prostredi je ale mnohem barvitéj$i a je mozné sem
vradit i stavby a realizace, které v Brné vznikaly
uz od pocatku padesatych let a kromé toho, Ze
rozS8ifovaly spektrum sluzeb nebo kulturnich ¢i
volno¢asovych aktivit, udrzovaly architektonicky
mod vychazejici z mezivaleéné architektonické
produkce. Patfi mezi né napfiklad zoologicka
zahrada, ktera vznikala podle navrhu vyznamného
prvorepublikového architekta Otto Eislera a ktera
se verejnosti oteviela v roce 1953.° Ve stejném
roce zahajovala svou ¢innost také Lidova hvéz-
darna a planetarium, jejiz stavba byla provedena
podle navrhu Frantidka Sotoly."® Povaleéna situace
ve stavebnictvi a nedostatek prostfedka si vynutil
redukci plivodniho zaméru, a tak byla v roce 1953
oteviena jen hvézdarna. Na tuto ¢ast v roce 1958
navazala realizace planetaria, jejimZ autorem byl
Evzen Stefligek.”

Evzen Steflidek navrhl také podobu pavilonu
Anthropos, ktery mél plvodné& najit umisténi
v aredlu vystavisté jako navazujici expozice pavilo-
nu Clovék a jeho rod od Jifiho Krohy z roku 1928.
Zameéry intenzivné vyuzivat brnénsky vystavni aredl
ale vedly k tomu, Ze realizatofi lokalizovali pavilon
do blizkosti zdbavniho parku Riviéra pfi fece
Svratce.”® Spojitost mezi Anthroposem a Lidovou
hvézdarnou a planetariem je kromé& shodného
jména architekta dana tim, Ze obé stavby vznikaly
v rdmci tzv. akce Z.1°

Miru rezistence brnénského prostfedi vi&i so-
cialistickému realismu v architektufe mdze dokla-
dat i stavba Janackova divadla, ktera kromé toho,
Ze Brnu pfinesla moderni divadelni sal, zavrsila
mnohaleté snazeni ¢eské divadelni obce o vybu-
dovani dlstojné divadelni scény. V roce 1956 byla
vypséna verejna architektonicka soutéz, kterou
vyhral Jan ViSek se svymi spolupracovniky Vilémem
Zavielem a Libusi Za&kovou-Pokorovou. Vigk{iv
navrh by se mohl opirat o jeho Uspésné soutézni
zapoleni jesté z predvalec¢ného obdobi,?° ale v pfi-
padé tohoto soutézniho navrhu se uchylil k vyrazné
monumentalizujici, historizujici formé, ktera se sna-
Zila vyhovét pozadavk(im na socialistickou archi-
tekturu. Jeho pojeti obstéalo pred odbornou porotou
i v druhém stupni soutéze a stejné tak Uspésné bylo
i pfi interni podnikové soutézi Stavoprojektu v roce
1958.2" Realizaci projektu byl nicméné povéren
Otakar Oplatek a Vilém Zavrel, ktefi podle sdéleni
Viktora Rudi$e?? dostali politicky Ukol zredukovat
v té dobé uz nepfimérenou pompéznost Viskova
navrhu a dodrZet termin otevieni nového divadla.?®

Ke stavbam, které ménily podobu a atmosféru
mésta, je vhodné pfriclenit i nové typy provozoven,
jez zohledriovaly promény zivotniho stylu stejné
jako predpoklad, Ze veletrzni Brno bude muset
narazové obgerstvit zvySeny podet zdkaznikl. Mezi
pozoruhodné ukazky interiérové tvorby ovlivnéné
bruselskym vzedmutim patfil MIé¢ny bar v Nadrazni
ulici (dfive Tatranska) od Zdefika Rihaka2* a mlé&ny
bar Sputnik v Ceské ulici od Jaroslava Brychty.2
Autofi zde uzili typické prvky jako napfiklad benat-
skou dlazbu nebo zavésené podhledy a ukazovali
vyuZiti novych materiald &i jejich kombinaci.

Rytmy vys$siho fadu - Brno mezinarodni
Brnénské veletrhy, predevS$im mezinarodni stro-
jirensky veletrh, kazdoro&né vracely do mésta
exkluzivitu mista a ¢asu. Zahrani¢ni hosté -
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zvlasté pak ti ze Zapadu - naplnili hotely, jejich
luxusni automobily obsadily parkovaci mista kolem
vystavisté a spole¢né se vzruSenou atmosférou sa-
motnych veletrhl vytvofili kulisu, ktera se vymykala
obvyklym redliim socialistického mésta. Jednalo se
o rytmus vys$siho radu, se kterym byla spojena cela
fada specifickych odvétvi jako napfiklad vystavnic-
tvi, propagace, svételna reklama. A pravé neonové
trubice zavéSené v ulicich centra se staly neodmy-
slitelnou soudasti veletrzniho Brna, kterému takto
dodavaly ztraceny velkoméstsky lesk. Obdobnou
moc proménit mésto a navodit iluzi, Ze Brno ma
punc internaciondlni metropole, méla slavna Velka
cena Brna, ktera se v dobé konani veletrhd jezdila
jesté jako Zavod druzby narodl. Divacky hojné
navs$tévované zavody se konaly na specialné
uzplisobenych silnicich mezi Bosonohami, Novym
Liskovcem, Pisarkami a Kohoutovicemi. Od roku
1965 byla prestiz Velké ceny posilena zafazenim
do série mistrovstvi svéta silni€nich motocykl(.28
Vyznam sportovni udalosti a zvyS$ujici se naroky
motocyklistické federace si nakonec vynutily
stavbu autodromu v lokalité Kyvalky, na kterém

se prvni mistrovstvi jelo v roce 1987.

Ale ani karnevalovy charakter motocyklistickych
z&vodU a inscenovana vykladni skfif veletrznich
udalosti nezakryly fakt, Ze se devastace mést-
skych prostor v osmdesatych letech ve srovnani
s polovinou Sedesatych let dale prohlubovala.
Neutésenost a depresivnost prostiedi mésta
jako doklad celkového spole¢enského marasmu
dozivajiciho socialismu bezesporu ovlivnily rozkvét
brnénské kulturni scény a podilely se na vzniku
tzv. brnénské alternativy. Nezavislé a ¢asto pro-
tirezimné& lad&né aktivity vytvarnikd, architektd
a zvl4sté pak hudebniki a divadelnikl (Ve&erni
Brno, Husa na provazku) vytvofily spole¢enskou
sit, ktera byla spontanné nebo i pfimo zamérné
viditelna v prostoru mésta, a tak se stala souc¢asti
jeho struktury.

Mezinarodni rozmér, ktery se v ramci veletrhi
nebo Velké ceny péstoval, se nesl v oficialnim du-
chu mirového propojeni tabora socialistickych zemi
se zemémi kapitalistického Zapadu a rozvojovymi
zemémi. Neoficialni intence obou akci se ale sou-
stfed'ovala pfedevsim na Rakousko, NSR, Vekou
Britanii, Francii, §vycarsko, Finsko, zemé Beneluxu
nebo USA. Ve vyrobnim nebo obchodnim sektoru
byly oficialnimi vzory pfiklady ze Sovétského svazu,
fakticky vektor konfrontace ¢eskoslovenskych
vyrobct byl ale nasmé&rovan na Zapad. Divodem
pofadani mezinarodnich veletrhd v Brné bylo
napomahat rozvoji Eeskoslovenského primysiu, ale
pfitom stejné vyznamnym efektem téchto akci bylo
udrzovani kulturniho spojeni s Evropou. Brnénské
veletrhy poskytovaly na pozadi obchodniho déni
kulturni povzneseni nebo naplnéni, které se stalo
stejné cennou komoditou jako prezentované
vyrobky. Na této mimoobchodni vyméné ochotné
participovala i politicka reprezentace vSech urovni,
aniz by musela pocitovat jakékoliv provinéni proti
sovétské indoktrinaci. Brno v této dobé fungovalo
jako brana, kterou bylo mozné bez rizika postihu
kratkodobé zavitat do jinak zapovézeného kultur-
niho prostoru. Brno se stalo nejvét§im kulturnim
poutnim mistem v Ceskoslovensku, kde za podpory
nejvyssich politickych aktérl mohlo dochazet
ke kulturni recidivé na pozadi obchodni vymény.
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Ramec pro tuto kulturni recidivu presahoval

aredl vystavisté a zahrnoval celé mésto. Architektura
proto mohla v podstatném méfitku nabyvat
odliSnych forem nez téch, které byly v té dobé
pfipustné. Bylo to soucasti tiché dohody mezi po-
litickou reprezentaci a realizatory velkého projektu
veletrzniho Brna, kde bylo mozné pouzit formy
odkazujici ke kosmopolitismu v architekture, které
byly s nastupem stalinizace politiky a kultury zcela
neakceptovatelné. Brno se pfi hledani své nové role
a pfi konfrontaci s jinymi mésty v Ceskoslovensku
uchylilo k varianté tvorby socialistického mésta,
které navazovalo na pfedchazejici vyvoj a zachova-
valo kulturni tradici.

Deprese normalizace

Budovatelsky impulz spojeny s budovanim veletrz-
niho Brna po roce 1970 slabl a diiraz zagal byt kla-
den na vystavbu velkych obytnych celkl. Bytova
vystavba se pfesouva z centralnich ¢asti mésta
na jeho okraj. | kdyZ k této zméné dochazi az

v 70. a 80. letech, o zdmérech presunout hro-
madnou bytovou vystavbu na okraje Brna a také
o moznosti pfestaveb celych ¢asti mésta asano-
véanim plvodni ,doZité" zastavby mluvili uZ autofi
zminéného smérného planu publikovaného v roce
1958. Realizace takového zaméru byla ale mozna
az poté, co byla vyvinuta technologie stavebni
vyroby, kterd by umoznila maximalni prefabrikaci
vystavby doml a z&rovefi vybudovani dostateéné
vyrobni kapacity, jez by mohly produkovat potfeb-
ny objem stavebnich dilcd.?” Pfed&lovym momen-
tem pfi snaze maximalizovat poéty kolaudovanych
bytd v Brn& bylo zprovoznéni nové panelarny
narodniho podniku Prefa Brno v Chrlicich v roce
1973.28 Panelarna byla pojmenovana ,Zavod Ces-
koslovensko-sovétského pratelstvi“ i kvili tomu, Ze
instalované vyrobni technologie byly pfivezeny ze
Sovétského svazu s vyrobni kapacitou dva tisice
byt za rok. Od zahé&jeni produkce se vyrabél kom-
pletni sortiment dilcd konstruk&ni soustavy B70,

ktera byla vyvinuta specialné pro brnénska sidlisté.

Autorem konstrukéniho systému byl FrantiSek
Zounek, ktery zamyslel navrhnout predevs$im pod-
dajnou a tvarnou stavebnici, s niz by bylo mozné
vytvéafet variabilni dispozice bytd véetné jejich
vy$kového odstupfiovani, pfizplsobovat tvarovani
dom{ terénnimu profilu mista a zarovefi konci-
povat jednotlivé domy do rdiznorodych celk(.2°
Jak ale je$té upozornime, ocekavani, které autofi
brnénskych sidlist s novym stavebnim systémem
spojovali, se nepodafilo zcela naplnit.

Nez se dostaneme k pfikladdim brn&nskych
velkych sidlit, pfipomefime jesté charakter bytové
vystavby, kterd sidli§tim z ,,husdkovského“*° obdobi
predchazela. Bytova vystavba zahy po vélce byla
vedena snahou o rychlou napravu Zalostného
nedostatku byt( a navazovala na mezivaleéné
pokusy o nalezeni optimalni podoby sidlisté, jako
tomu bylo v pfipadé& dvouletkovych bytovych domd
v Tabore (Jifi Kroha, Josef Polasek a Vilém Kuba).
| po roce 1948, kdy doslo v pomérné kratkém Case
k dobrovolnému nebo i nedobrovolnému preve-
deni architektonickych ateliérli pod statem Fizené
projekéni Ustavy - tim nejvétsim byl Stavoprojekt®’ -
a k zestatnéni stavebniho primyslu pod kfidla
Ceskoslovenskych stavebnich zavodd, se archi-
tekti a architektky snazili navazat na uz existujici

urbanistickou strukturu, jako bylo napf. sidli§té Uvoz
(Miloslav Kramoli§), Na Nabrezi (Zdenék Chlup,
FrantiSek Zounek), nebo i na vétsi sidlisté, ktera
zuzitkovavala rozsahlejsi stavebni plochy uvnitf
hranic mésta, jako bylo napf. sidli§té ve stylu sorely
v ulici Chladkové (Josef Luc, Vitézslav Unzeitig,
Krej¢i) nebo v Kounicové ulici (Vilém Kuba,
Vitézslav Unzeitig).

Prvnim brnénskym sidli§tém, které bylo realizo-
vano mezi lety 1960 a 1967 Cisté jen z prefabriko-
vanych panelovych dilct, bylo sidli§té v Julianové.
Sidlisté navrhl tym architektl vedeny Pavlem
Krchridkem, ktery dostal k dispozici pomérné
rozséhlé nezastavéné Gzemi na jednom z okrajt
tehdejsiho Brna.®2 Plvodni zamér pouZit klasické
cihlové zdivo byl nahrazen ve prospéch provéreni
konstrukéniho systému B60, ktery byl brnénskou
variantou z pfedchoziho systému G57. Citelny
urbanisticky rozvrh sidli§té vychazel z konceptu
tzv. urbanistickych okrskd, které byly kompono-
vany pro cca 2 300 obyvatel a byly vazany na
obc¢anskou vybavenost a zakladni $kolu.3® Obdobny
okrskovy koncept véetné snahy definovat centraini
prostor sidlisté je patrny u dal$iho kvalitniho sidlisté
\ Cernych Polich, které bylo postaveno v letech
1960-1968 podle navrhu Zderika Krize.

Zcela pfelomovou byla realizace sidli§té Lesna
(FrantiSek Zounek, Viktor Rudi$ ve spolupraci
s Ladislavem Voldkem a Miroslavem Dufkem), ktera
pfinesla do brnénského prostredi zcela odlisné
méfitko budovanych obytnych celk{. Pro srovnani
uved'me, Ze v dobé, kdy se rozbihala stavba Lesné,
bylo dokon&ovano sidlisté Julianov, kterym bylo
zastavéno Uzemi o rozloze cca 20 ha a pro nové
obyvatele zde bylo pfipraveno pres 1 300 novych
bytd. Urbanistické Fe$eni sidli§té Lesna vymezova-
lo plochu 150 ha a mé&lo poskytnout 5 920 bytl pro
zhruba 20 500 obyvatel. Mimoradnym pocinem bylo,
Ze ani pfi tomto nékolikanasobném zvétSeni méfit-
ka nedoslo k oslabeni kvalit proponovanych zamért
nebo ke ztraté orientace v prostoru sidli$té. Naopak
vzdu$na kompozice, kterd kombinovala tfinact
dlouhych deskovych dom s bodovou zéstavbou,
maximalné zuzitkovavala kvality svazitého uzemi
a pfirodni rdmec nejbliz§iho okoli. Celé sidlisté bylo
rozdéleno do &tyF okrski se zékladni $kolou, dvojici
jesli a matefskych $kol a obchodnim centrem se
samoobsluhou, bufetem, restauraci, kulturnim
stfediskem a dal8imi sluzbami.®* Lesna byla také
prvnim sidlistém, které diky své poloze vyznamnym
zptisobem zmé&nilo siluetu mésta.

Odborna verejnost stejné jako spole¢enska
média vénovala Lesné velkou pozornost a pasova-
la ji do role modelového pfikladu, jak pristupovat
k realizaci velkych obytnych celk(, aniz by se
rozmélfiovaly urbanistické a architektonické naroky
a umensSovala se kvalita a atraktivita bydleni na
sidlisti. Testovani architektonickych moznosti pane-
lovych obytnych domé a hledani optimélni podoby
sidelni struktury, které se odehravalo v priib&hu
60. let, vzalo ale velmi rychle za své poté, co se
v ramci politického nastaveni zagal klast vétsi daraz
na co nejvétsi pocet dokonéovanych bytovych jed-
notek. Do pFedstav architektl a architektek a jejich
néavrhl novych sidlit zagali vyznamnym zptsobem
vstupovat vyrobci prefabrikovanych dilct a doda-
vatelé staveb, pro které kazda snaha o ozvlastnéni
¢i individualizaci znamenala vyrobni a stavebni

Sny a realita socialistického Brna

komplikace. Dal§im velkym neduhem té doby bylo,
Ze dodavatelé staveb odchazeli zahy po dostavéni
obytnych dom, aniz by dokong&ili komunikace nebo
ob&anskou vybavenost sidlisté. Typickym obrazem
sidligt v 70. a 80. letech se tedy staly rozblacené
chodniky, vykopy, hromady navezené hliny nebo
stavebni ohrady, které jen zvySovaly neutéSenost
prostoru sidlit. Absence obchodi a dal$i ob&anské
vybavenosti komplikovala identifikaci obyvatel
s novym domovem a ze sidlist se takto postupné
stavaly povéstné nocleharny na okraji mést.

Nechvalnou ukdzkou promény priorit normali-
zaéni bytové vystavby je realizace sidli§té Bohunice
(vystavba 1972-1986), jehoz autorsky tym Pavla
Krchridka jen o dekadu dfive navrhl velmi podnétnou
podobu prvniho brnénského panelového sidlisté
v Julidnové. Bohunické sidli§té se mélo stat jednim
z nejvétsich v Brné (cca 30 000 obyvatel) a mélo
jako prvni otestovat mozZnosti nového konstruké-
niho systému B70. Potencial tohoto systému pfi
sestavovani dispozic bytl a tvarl domd stejné jako
pfi skladani urbanistickych kompozic v§ak nebyl
nijak vyuZzit, pfedevsim kvdli tomu, Ze v realizag-
nich planech se zohlednily pozadavky dodavatele
stavby, ktery el jednozna&né proti zamériim
architektd. Architektonické feSeni sidli$té je pres
mozZnosti zavadéného konstrukéniho systému pfilis
jednotvarné a urbanistické usporadani postrada
jakoukoliv zfejmou logiku &i zamér, a tak neni divu,
Ze jeho hodnoceni zlstava do dne$nich dnd velmi
kritické: ,Odstrasujicim dokladem absolutniho
diktatu socialistického zprdmysinéného staveb-
nictvi a dokonani témér orwellovské vize obytného
prostredi. Vysledkem je jednoznacény pocit bezvy-
chodnosti a odcizeni®

Sidlisté Bohunice vytvofilo na jihozapadni ¢asti
mésta ,betonovy val® Na né&j v kratkém ¢asovém
rozmezi navazala dalsi sidlisté, kterd expandovala
na okraj mésta: Kamenny vrch v Novém Liskovci
(FrantiSek Koci, Miroslav Kolofik), Kohoutovice
(FrantiSek Kod¢i, Jaroslav Cern)’/, Jaromir Kurfrst),
Bystrc (Zdenék Michal), na vychodnim okraji pak
Lisen (Viktor Rudi§, FrantiSek Zounek, Vladimir
Palla, Ales Jencek) a Vinohrady (Jan Dolezal,
Miroslav Dufek, Ale$ Jenc¢ek, Pavel Plsek). Vycet
realizovanych velkych sidlist je poukazem na dra-
matiénost promé&ny urbanistické struktury, pohled(
na mésto a zazivanych prozitk(i mésta, ke kterym
pfi nabobtnavani panelovych sidlist dochazelo.
Expanze sidli$t na okraj Brna byla jakousi hrubou
a nelitostnou urbanizaci vnéj$iho okraje mésta, pfi-
&emz dofeSeni véech jejich nedostatkl od dopravni
dostupnosti, obéanské vybavenosti az po stavebni
a technické zavady jednotlivych dom( je tématem
dal$ich nadchéazejicich desetileti.

Spodni proudy urbanismu

Pri zpétném pohledu na vyvoj Brna v druhé polovi-
né 20. stoleti je patrné, Ze nejmocné;jsim algo-
ritmem tvarujicim mésto byl stale primysl, nebo
jesté lépe industrialismus. Slozité politické udalosti,
kterymi si v tomto obdobi éeskoslovensko, ostatné
stejné jako celd Evropa, pro$lo, zaroven ukazuji,

ze do procesu promény mésta vstupuje kromé
objektivné dohledatelnych parametrd v podobé
transformujici se prdimyslové vyroby nebo po&tu
chybéjicich bytl také obtizné postizitelna a kolek-
tivné prozivana identita mésta. Povale¢na proména
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Brna v letech 1955-1965 méla pozoruhodnou
akceleraci a je mozné ji charakterizovat na pozadi
nékolika mimoradné architektonicky kvalitnich
staveb. Akcelerujicim prostfedkem byla pfipra-

va a pofadani mezinarodnich veletrhd. Z tohoto
ddvodu je mozné nachazet Gzkou paralelu mezi
povale¢nymi veletrhy a Vystavou soudobé kultury
v roce 1928, kterd obdobné umochnila jedine¢nou
profilaci Brna jako moderniho mésta, jehoz kulturni
niveau a architektonicka produkce snesly srovnani
v evropském kontextu. Tuto ambici Brno neztratilo
ani o tfi dekady pozdéji.

O tom, jak zasadnim dilem je identita Brna
utvarena mezivale¢nym obdobim, svéddii to, ze
se v povale&ném obdobi s rliznou intenzitou pra-
videlné objevuje fada urbanistickych témat, ktera
byla formulovana uz mezi valkami. Pfesun nadrazi,
zvy$eni kapacity centra dobudovanim tzv. Jizniho
centra, pfesun prlimyslové vyroby z centralni &asti
mésta na jih a vystavba univerzitnino kampusu
které zGstaly sou&asti rétoriky politickych pfed-
staviteld mésta stejné& jako v itineréfi architektd
a planovaél bez ohledu na ideologické pozadi
politickych ptedstaviteld. Je v8ak paradoxem, Ze
nékteré z té&chto dlouhodobych zamérd spojenych
s industrialni historii Brna se zadaly naplfiovat az
v obdobi, kdy je primysl ve své tradiéni skladb&
na Ustupu. Deindustrializaci centralni ¢asti Brna
vyfesSila az zména politické a ekonomické situace
po roce 1989, ktera zapficinila, Ze nékteré velké
podniky ukongily svoji vyrobu &i historii, jako
naptiklad Zbrojovka, Vinéna, Skrobarny, jiné svoji
vyrobu vyrazné omezily a &ast svych provozd
vyklidily - napfiklad Zetor, ktery uzavrel slévarnu
v aredlu tzv. Vankovky. Jsou to provozy, které
mél urcité na mysli Bohuslav Fuchs, kdyZ spradal
uvahy o povéale¢né obnové Brna a chtél odstranit
negativni dopady primyslové vyroby tim, Ze by
vyrobni podniky byly pfesunuty do oblasti Hornich
a Dolnich Her$pic. K této zméné prispély az
investorské pobidky, které sofistikovangjsi pojeti
primyslu posunuly na tzv. Cernovickou terasu.

Ta je stejné jako ndkupni centra v Dolnich
Hers$picich a univerzitni kampus v Bohunicich

od zbourani hradeb a vzniku Velkého Brna. O

Rostislav Kory€anek
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1 Text Hvézdy jsou jak sedmikrasky nad Brnem napsal basnik
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byla dlouhd léta uvitaci melodii pfi pfijezdu na brnénské nadrazi.
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s.1581-1610.
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s. 65.

6 Jifi Pernes - Jaroslav Pospisil - Antonin Lukas, Alexej Cepicka:
Seda eminence rudého reZimu, Praha 2008, s. 218-236.

7 FrantiSek Kalivoda (ed.), Budujeme Brno, mésto mezinarodnich
veletrh(, Praha 1958.

8 Rostislav Kory&anek, Stavitelska praxe ve sluzbach moderni
architektury, in: Petr Pel¢ak - lvan Wahla (eds.), Vaclav Dvorak,
Vilém a Alois Kuba. Brnénsti stavitelé 30. let, Brno 2002, s. 20.

9 Spoluautory byli Zderika Kopeckd, Miroslav Brabec, Jifi Kadefavek,
Zbysek Kaspar. Projekt vznikl v letech 1958-1959, realizace pak
probéhla v letech 1959-1962. Viz Kory&anek (pozn. 8), s. 20.

10 Autory byli Zden&k Rihak, Viadimir Kovatik a Alois Semela.
Realizace v letech 1961-1964.

11 Zdenék ﬁihék, Vyskovy hotel ,Continental“ v Brné, Architektura
CSR XXIIl, 1964, &.10, s. 117.

12 Sousosi Novy vék bylo umisténo pfed hlavnim vstupem
brnénského vystavisté uz pred otevienim Prvniho mezinarodniho
veletrhu v roce 1959.

13 Rostislav évécha, Architektura 1958-1970, in: Rostislav

Svacha - Marie Platovska (eds.), D&jiny Seského vytvarného uméni VI
(1958-2000), Praha 2007, s. 38.

14 Jifi Kroupa, Otto Eisler: Od racionalniho purismu k internacionalnimu
stylu, in: Petr Pel&ak - lvan Wahla - Jindfich Skrabal (eds.), Otto
Eisler, Brno 1998, s. 19.

15 Josef Kala$ek, Brno v poslednich patnacti letech, in: Brno

v minulosti a dnes: sbornik pfispévk( k d&jindm a vystavbé Brna,
Brno 1958-1960, s. 11.

16 Jifi Dusek, Ozvény budoucnosti, Brno 2014, nepag.

17 Planetarium se oteviralo mésic pred zahajenim Prvniho
mezinarodniho veletrhu v Brné v roce 1959. Viz Dusek (pozn. 16).

18 Katefina Pospisilova, Prof. RNDr. Jan Jelinek, DrSc. -
muzeolog (diplomova préce), Ustav archeologie a muzeologie

FF MU, Brno 2006, s. 18.

19 Pavilon Anthropos se otevFel navétévnikiim v roce 1961.

Viz Pospisilova (pozn. 18), s. 22.

20 V letech 1936 a 1937 se uskutecnila dvoukolova vefejna
architektonicka soutéz, ve které byl k realizaci vybrén néavrh
Jana Viska. Stavebnim mistem méla byt parcela mezi Zerotinovym
naméstim a ulici Vevefi.

21 Vladimir Zaviel, Novostavba statniho divadla, opery a baletu

v Brné&, in: Brno v minulosti a dnes: sbornik pfispévki k déjinam
a vystavbé Brna, Brno 1958-1960, s. 247-249.

22 Viktor Rudi$ se podilel na pfipravé realizaéniho projektu
Janéckova divadla.

23 Spolupracovniky byli Libude Za&kova-Pokorova, Ivan Ruller

a Boleslav Pisafik. Realizace v letech 1960-1965.

24 Realizace roku 1958.

25 Realizace roku 1959.

26 Sylvie Zouharové-Dykova, MASEC aneb 80 let Masarykova
okruhu v Brné (kat. vyst.), Technické muzeum v Brné 2010.

27 Jen pro predstavu uved’'me, Ze v obdobi mezi léty 1965-1969
bylo v Jihomoravském kraji postaveno 40 435 byt( (v priméru

8 087 kolaudovanych bytl roéné). V nasledujicich péti letech bylo
ale uZ postaveno skoro osmdesat tisic bytd (79 699; v priméru
15 940 bytli roéng). V obdobi 1975-1979 pak 84 172 bytd (v priméru
16 834 ro¢né). Viz J. Vlasek - V. Jehli¢ka - J. Mihola, Statistika
bytové vystavby na tizemi Ceské republiky v letech 1960 aZ 1995,
Brno 1996, tab. &. 11.

28 Tricaté paté vyroc¢i narodniho podniku Prefa Brno, nositele
Rédu préce, Brno 1986, s. 31.

29 System B70, Architektura CSR XXX, 1971, €. 8, s. 354.

30 Gustav Husak nahradil v roce 1969 Alexandra Dubc&eka a jeho
vlada se stala symbolem politické normalizace 70. let, ktera byla
zahéajena rozsahlymi personalnimi ¢istkami ve v8ech oblastech
politického a spole¢enského Zivota. V tomto obdobi dochazi také
v Ceskoslovensku k nékolikanasobnému zvy3eni bytové vystavby.
31 Otakar Novy, Ctvrtstoleté jubileum zalozeni Stavoprojektu,
Architektura CSR XXXII, 1973, &. 10, s. 483-490.

32 Vladimir Palla, Sidli§t& Julianov, Architektura CSSR XXVII,
1968, ¢. 6, s. 357-362.

33 Lukas Pecka, Brnénska sidlisté a jejich urbanisticka struktura
(dizertani prace), Fakulta architektury VUT, Brno 2013, s. 99.
34 Mirek Divina, Podoby brnénskych panelovych sidlist
(diplomova prace), Seminaf d&jin uméni FF MU, Brno 2010, s. 44.
35 Karel Kuéa, Brno - Vyvoj mésta, pfedmésti a pfipojenych vesnic,
Praha-Brno 2000, s. 183.
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Centru Brno: Plan mésta, 1980




PovaleCna stezka centrem Brna zacina u brutalistniho

autobusového nadrazi Zvonarka postaveneho v lokalité,
o které se jiz fadu let uvazuje jako o novém dopravnim
uzlu mésta s presunutim hlavniho vlakového nadrazi.
Stezka vede kolem torza byvalé tovarni budovy Friedricha
Wanniecka a nové nakupni galerie k povale¢nému
obchodnimu domu Prior. Ten je s historickym centrem
meésta propojen podchodem pod Zeleznici. Tzv. mySi dira
nds zavede k dalsi Rihakové realizaci - ,bruselskému®
interiéru byvalého mlééného baru v Nadrazni ulici. Stezka
dale vede k nejvyznamnéjSim povalecnym architektonickym
realizacim na méstské okruzni tfidé i v centru mésta. Na
trase se nachazeji objekty Janackova divadla, ve své dobé
nejluxusnéjsich hotell Continental a International i Bilého
domu, byvalého sidla KSC, 8i méstskeé trznice. Vybrany byly
ale takeé priklady rekonstrukci historizujicich palact. K centru
mésta patfi zejména obchodni domy i interiéry bar a bister,
které tvorily povaleCnou atmosféru Brna.

Pokud vas zaujal posledni bod stezky Centrum - budova
Teplotechny od Jana Dvoraka, pak se vydejte do zastavky
Komarov na vylet a prohlédnéte si dvé dominantni stavby
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Zfizeni dnedniho Ustied

Zvonarka, 1977-1985, 2017-2019,

Russ, Chybik + Kristof > F7

Zvonarka, Brno-stied (Trnita)

iho autobusového nadrazi

realizaci vy$kové budovy CSAD nakon
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Z centra se mUZete vypravit na Mendlovo namésti, kde zagin
stezka Vystaviste.

na jihu Brna — Vyzkumny ustav valivych lozisek a internat India.
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(Architekti Hrdsa & Pelé
zpfistupnéno dal$im min
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ak) bylo nadrazi roku 2005

chodnikem

nadrazi) a novy urbanisticky koncept vychaze- Brutalistni stavba si zachovala sv{j originalni
i centrum Brna z konce charakter a pivodni G¢el. Nedostate¢na Gdrzba
G Ivana Rullera a Zdefika kovové konstrukce, betonovych prvki a vybaveni
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a mezi lety 1981-1985 bylo vybudovano zastreseni

OC Galerie Varikovka).
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Centrum 31

rozvijet pfes byvalé nakladové nadrazi pred hotelem Grand a Zelezni-
ci smérem k budovam byvalé tovarny Friedricha Wanniecka (dnes$ni
Galerie Varikovka).
Koncem $edesatych let Utvar hlavniho architekta mésta spolu
se Statnim projektovym Ustavem obchodu ziskal povoleni realizovat

tuto smélou vizi nové méstské ¢asti, ale s pfichodem okupacnich
vojsk byly plany na vystavbu dvaadvacetipatrového Domu obcho-

du a sluzeb a dvou Prior
Rozs§ifit centrum jiznim s

o
G odsunuty stranou a nerea

lizovaly se.

mérem se podatilo aZ architektdim Zdefiku
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nérokdm pro obchod. Ze
misté soustredit maxima
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u propagaci na-
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Apnan moznosti
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u eskalatord do Zelezniéniho podchodu. Dnes je terasa
upravena a rozsifena o lavku k novému obchodnimu
centru Galerie Varikovka.

Ve tfetim patfe se plivodné nachazela restaurace
a zavodni jidelna pro zaméstnance a zaky uc¢rnovskych
dilen situovanych do hornich pater. Ta jsou na budové
vizualné oddélena v Urovni ¢tvrtého poschodi a tvori
je betonové buriky tvaru Sirokého v rozich zkoseného
pismene U, do nichz Zdenék Rihak umistil kancelafe

@ D101
Obchodni
Zdenék Rihak, Zdenék Sklepek,

Jan Melich
Dornych 4

V poloviné 8edesatych let b
uller a Zden&k Rihak zada

dtm Prior, 1974-1984,

\ar > E6
04/4,Brno-stied (Trnita)

rnénsti architekti Ivan
i pod Utvarem hlavniho

nakupu s pfimou autom
domu pro pési pfimo z ¢
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a provozni mistnosti. Plasticka struktura nejvyssich
poschodi tak vytvari na hlavnim objemu stavby vyrazné
dominantni motiv a ozvlastriuje ji. Posledni podlazi

o rozloze 1579 m?, ve kterém se nachéazelo Feditelstvi
obchodniho domu Prior, podpiraji po stranach $tihlé
ocelové sloupky, jez cely monolit vyrazné odleh&uji.
Tento nezvykly osobity vyraz dale umocriuji i bo&ni
nahrubo omitnutd komunikaéni télesa s vertikalnimi
okennimi pasy. Hmota stavby je opticky oddélena také

dvéma typy keramického obkladu a priisvitnym
copilitem, pfivadéjicim denni svétlo nejen na scho-
disté, ale také do obchodniho sektoru, na jehoz
fasadé copilitové tvarnice opakuji motiv rozsifené-
ho pismene U. Stavbu vkusné doplnilo betonové
obloZeni od sochare Milana Bufivala.

Soucasnéa podoba Prioru je vysledkem prestav-
by z devadesatych let kombinujici ideje architekta
Jana Melichara a plvodniho tfetiho pfepracované-
ho navrhu Zdefika Rihaka a Zdefika Sklepka z roku
1975. Obchodni déim Prior v sougasnosti prestava
vyhovovat narokim konzumni spole&nosti a stava
se neschopnym konkurovat sousedici nakupni
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Tato vynikajici ukazka technicizujici linie archi-
tektury osmdesatych let, ktera prozrazuje znalost
soudobych high-tech tendenci, bohuzel podlehla
pozéaru v roce 2002. Z budovy zdstalo po dalsi
desetileti pouze odhalené ocelové torzo domu,
které slouzilo i nadéle jako priichod vytizeného
Uzemi mésta. Po komplikovanych letitych politic-
ko-vlastnickych sporech a jednanich byla parcela
pouzita pro novy obchodni objekt Letmo autord
Tomase Dvoraka, Martina Klimeckého a Davida
FiSera otevieny v roce 2013, ktery vSak kvalit
drivéjsi stavby bohuZzel nedosahuje ani zdaleka.
Tragicky poZér a jeho dvé obéti z fad hasi¢l
pfipomina pomnik sochare Adama Krhanka

ve foyer budovy. O

@ D102

Mlécny bar Nadrazni, 1958,
Zdenék Rihak, Jaroslav Brychta
- E5 Nadrazni 595/4, Brno-stied

Mezi typické interiéry konce padesatych let ovliv-
néné Svétovou vystavou Expo v Bruselu v roce
1958 se zapsaly také dva brnénské mlééné bary.
Prvni z nich, nachazejici se v tésné blizkosti hlavni-
ho nadraZzi a otevieny verejnosti v roce 1958, vznikl
ve spolupraci architekta Zdefika Rihaka a vytvar-
ného umélce a sklare Jaroslava Brychty. Jaroslav
Brychta nasledné o rok pozdéji realizoval projekt
dalsiho mlé&ného baru - Sputnik v Ceské ulici.
Prodejna mléénych specialit v Nadrazni ulici
byla oteviena v parterové ¢asti budovy povjiét'ov—

nv-Riunione Ad d dendék Rih

s Jaroslavem Brychtou tak svym projektem vstupo-
vali do funkcionalistického interiéru Karla Kotase,
ktery autofi aktualizovali jak dispozi¢né, tak i vy-
bavenim a architektonickymi detaily provedenymi
v bruselském stylu. Z dobovych fotografii a pdory-
su mizeme vy&ist asymetrickou dispozici prostoru
s hlavnim vstupem vedoucim Sikmo z uli¢ni linie,
zavéseny podhled s neonovym lemovanim, trubkovy
mobiliar a typickou benatskou dlazbu. Dobovy
odborny tisk na interiéru mlééného baru kritizoval
predevsim nesoulad a nejednotnost stylu stropu,
podlahy a prodejnich pultl, které ,jsou pojaty jako
jednotlivé slohové naprosto rliznorodé a éasové
se nedoplfiujici jednotky* Podle zminek pamé&tnik{
se v baru nachazela také mozaika Bohumira Matala.
Prostorové rozvrzeni spolu s nékolika nosnymi
architektonickymi prvky a podhledy zlstalo
zachovano v dnesnim interiéru bistra Quick, rea-

lizovaného architektem Petrem KadI¢akem v roce @ D104
20 oucasna podoba bistra sice respektuje ¢ 2 Autobusové nadrazi u hote and

plvodni zavéSenou &ast organicky tvarovaného 1948-1949, Bohuslav Fuchs - F4

stropu, jeji neonové lemovani i kontrastni tmava Benesova, Brno-stfed (Brno-mésto)

plocha pfevy$ené ¢asti nicméné ustoupily pas- @® D103

telové barevnosti a sou¢asnym poZadavkdm na Administrativni budova Vitkovickych Jifi Suchomel, aktivné ¢inny v libereckém ateliéru Bohuslav Fuchs se od druhé poloviny dvacatych let

prosvétlenost prostoru. O Zelezaren (jiZ neexistujici objekt), Stavoprojektu SIAL, a prazska architektka Alena 20. stoleti z pozice hlavniho méstského architekta zabyval
1982-1990, Alena Sramkova, Sramkova patfili v té dobé k nejprogresivngjsi urbanistickymi otazkami neustale se rozsifujiciho mésta
Jaromir Kurfiirst, Jifi Suchomel linii Geskoslovenské architektury a administrativa Brna, prfedevsim feSenim jeho dopravniho uzlu. Ve svém sna-
- E4 Nadrazni 681/2, Vitkovickych Zelezaren to ukazuje zejména v fe- Zeni pokracoval také jako profesor urbanismu na Vysokém
Josefska 700/17, Brno-stied $eni jizniho prigeli. Devitipodlazni objekt ocelové uceni technickém v Brné a nasledné jako feditel Zemského

(Brno-mésto) konstrukce vynikl diky dvojité prosklené fasadé studijniho a planovaciho Ustavu. Na konci dvacatych let uva-

zalomené na naroZi uprostfed okenni linie do podoby Zoval téZ o pfesunu hlavniho nadraZi jiznim smérem (pozdé&ji

Nova administrativni budova pro Vitkovické Zelezarny $iroce rozevieného pismene V. Ctvercova okna vSak s touto ideou polemizoval). Na uvolnénych parcelach
zaplnila dlouho nevyuzivanou proluku vzniklou po s tradiénim kfiZovym délenim vytvarela pravidelny po nadrazi i kolejisti se méla rozvijet okruzni tfida s fadou
valeéném bombardovani Brna na jiznim okraji okruzni geometricky rastr fasady kombinovany s délicimi verejnych budov, mezi nimi i nového autobusového nadrazi.
tfidy pfimo naproti hlavnimu nadrazi. Navrhem brnén- vertikalnimi i horizontalnimi perforovanymi pasy. Pét Povale€¢ny model nadrazi z roku 1948 tvofi hlavni odbavovaci
ského sidla ostravskych Zelezaren se uz na poc¢atku hornich kancelarskych pater tak dostalo nebyvalou hala (a sidlo dispeginku) organickych tvar( se skofepinovou
dvacatych let zabyval architekt Ernst Wiesner, ktery lehkost, transparentnost a zaroveri vyborné osvétleni betonovou stfechou nesenou subtilnimi sloupy, na niz méla
ho v tomto obdobi vidél jako méstsky palac klasici- interiérl. Kromé& Ufednich a kancelafskych prostor navazovat tfi dlouhd kryta nastupisté s tzv. ozuby pro kolmé
zujiciho raZeni s Fadou historizujicich detaild - jeho Zelezaren a Cheposu méla budova zajistit zejména parkovani autobust. Z velkorysého projektu byla v roce 1951
projekt byl nakonec odkoupen a postaven Moravskou plynuly priichod mezi centrem mésta z Josefské ulice realizovana vystavba pouze jednoho nastupisté zastiese-
zemskou Zivotni pojistovnou. Kancelarské zazemi a o poschodi snizenou ulici Nadrazni, sméfovanou ného elegantnimi tenkosténnymi oblouky z pfedpjatého

pro Zelezarny v Brné tak realné vzniklo az o nékolik k dopravnimu uzlu mésta. Architekti tedy zformovali betonu, na jejichZ navrhu s Fuchsem spolupracoval kon-
desetileti pozdgji podle pland trojice autorl Jaromira spodni dvé podlaZi jako ¢astec¢né zapustény kryty struktér Konrad Hruban. Nastupisté je jako pfiklad povaleg-
Kurfirsta, Jifiho Suchomela a Aleny Sramkové z roku priichozi obchodni parter propojeny pomoci eskala- ného funkcionalismu pamatkové chranéno a nedavno bylo
1982. Koneéna realizace domu se vSak protahla az tord také s podzemnim podchodem. Vyuzili pfitom rekonstruovano.

pres revoluéni obdobi do po¢atku devadesatych let, k fasaddé kontrastni Zelezobetonové prvky v podobé Staly nedostatek odbavovacich i parkovacich ploch

kdy byl privatizovan a vyuZzivan nasledné jako obchodni obihajiciho priéelniho pasu a mohutné valcové pod- autobust vyfesilo az otevFeni nového autobusového nadrazi

prostory a kasino. noze v oteviené ¢asti parteru. na Zvonarce roku 1985. O




34 Centrum
stfidajici se pasy obdélnych dvoudilnych oken a oran-
Zovych zvin&nych parapetnich plechl a po stranéct
ji lemuiji cihelné obklady. Usek nad hlavnim vstupem
@ D105 i viezdem do garazi rytmizuji predsazend barevné
Provozni budova vyrobniho druZstva a materialové kontrastni Zebra slunolamd a perforova-
Karat, 1972-1976, Ivan Ruller - E3 na zastinéni oken. Stejné jako u svych dalSich realizaci
Orli 542/27, Brno-stfed (Brno-mésto) i u Karatu si lvan Ruller velmi peclivé a zaroveri s odva-
hou vybiral vytvarniky, ktefi jeho stavbu dopini umé-
Provozni budovou pro vyrobni druzstvo Karat, do- leckymi dily - v interiéru budovy zlatnického druzstva
UIICCIIUU v TOCC 1976, Vbt UlJII al\;hlt\:‘:’\t IVQII RUHUI byia Osdiclia ta'r\\-’; p:aat'r\a lld IUZ;IIICIII Udlll;tallc’hu
vyraznym zplsobem do prostFedi historického jadra sochare Vladimira Preclika, ktery se v devadesatych
mésta. Vyrobni druzstvo, které uz od roku 1945 sdru- letech stal dékanem nové zaloZzené Fakulty vytvarnych
Zovalo zlatniky a $perkare, fungovalo az do sedm- uméni VUT v Brné.
desatych let v nékolika rliznych provozech roztrou- Jako provozni a administrativni zazemi $perkarské-
Senych po Brné. V roce 1971 si zlatnici ustanovili, Zze ho druzZstva Karat slouZil objekt kratce i po sametové %
postavi novou budovu koncentrujici vSechny aktivity revoluci (samotna vyroba byla prfesunuta do prostor, 9 ,?/
druZstva - prodejni, vyrobnj i administrativni - na na Palackého tfid&). Po zmé&nach majetkovych pomérd 7 v
1,
jednom misté v centru mésta. Projekt vypracoval lvan byla budova v roce 2003 prodana a pfizplisobena pro % ?
Ruller, ktery v té dobé plsobil na Gtvaru mé&stského prevazné prodejni, kancelarské i pohostinské vyuzit] gf/(j
- architekta a diky svému politickému smysleni a vy soukromych firem. Jeji architektonicka podoba je (/y v
stupovani &elil v prlib&hu normalizace pedagogickym i pfes dodate¢né zasahy, jako byla vyména parapetnich B o f
i publikaénim omezenim. Volnou lichobéznikovou plechi ve slunolamové ¢asti domu za keramické ob - f ﬁ
parcelu na naroZi Orli a Novobranské ulice v tésném klady odli$ného odstinu ¢i nova okna, velmi dobfe do- Z #Qf’\/,.
sousedstvi sttedovéké Ménjnské brany i funkciona- chovana. Dm tak dodnes reprezentuje kvalitni ukazku 2 Y \j;{
listické budovy Qolicejnl’ho editelstvi od Jaroslava architektury sedmdesatych let, ktera je sou¢asna ve = ﬁ‘ é
Grunta a Jifiho Salka vyplnil SestipodlaZni stavbou vyrazu, provedeni, detailu, ale zaroven neignoruje j; = - qm'
s gardZzemi v suterénu reagujici svym pldorysem, své do velké miry historické okoli. O f ’/V ‘1“ é
hmotovym usporadanim i architektonickymi detaily ; Jg =
na okolni terén a méstsky kontext. =
Priceli sméfované do Novobranské ulice plynule
navazalo na uli¢ni ¢aru a vedlejsi historické palace @ D106
a zachovalo v pfizemi mirné ustupujici prodejni ob- Obchodni diim Vichr, 1946, Norbert
chodni parter vyzdobeny plastikou Zderika Machacka. Troller - E3 Koblizna 47/19,
Dalsi ¢ast provozni budovy Karat oto¢ena do Orli Brno-stfed (Brno-mésto)
ulice méla mnohem ¢lenitéjsi a strukturovanég;jsi
charakter. Hlavni vstup do budovy zde Ruller vyved| Prvni obchod s Zelezarskym zboZim si mlady obchod-
mimo hlavni objem domu a dal mu podobu masivniho nik Konrad Vichr otevie| v Koblizné ulici jiz v roce
krytého schodité osvétleného shora pomoci zaoblené ' ~ 1908. Prodejna se rychle rozristala, jeji zakladatel
prosklené stfechy. Bo¢ni, plasticky pojednanou svétle se stal zahy majitelem celé nemovitosti a ve tficatych
mitnutou sténu schodisté prostupuje kruhova plastika letech si provozovnu rozsifil na dvé patra. Pro jejich
z tepané mé&di o priméru tfi metry od vytvarnikd moderni Upravu oslovil architekta Norberta Trollera, hladce omitnutym pasem s nazvem firmy @ b107
Januge Kubigka (€len tvargi skupiny Brno 57) a Josefa jenz se navrhy obchodnich prostor proslavil. Trolle (analogicky k ptvodnimu pasu opakniho Janackovo divadlo, 1960-1965, Oqakfgo:)lat k, Boleslav
Vohrabala. Ta tvofi uméleckou vyzdobu exteriéru do pfizemi situoval zaoblené vykladce v chromova- skla) tvofi pasové okno akcentované isafik, Ilvan Ruller, Jan ViSek, Vilém Zaviel, IEWEe
i interiéru krytého schodisté, odkud nabizi diky perfo- nych rdmech lemované ¢ernym soklem. V Sirokém vyraznou fimsou. Pét podlazi kancela Zackova-Pokorova - E2 R eltova 31/7, Brno-stfed
rovanym &astem navic prihledy do ulice. Jihozapadni pasu Eerného opakniho skla nad nimi zafil neonovy skych prostor lemuji pasy vystupujicich (Brno-mésto)
fasdda Karatu se Sperkarskou vyrobou a kancelaremi nazev firmy Vichr. Proskleny pas zahalil i plvodni zdé&nych okennich rdmd, za nimiz jsou
druzstva v hornich podlaZich se v ndvaznosti na smér fasadu prvniho podlaZi objektu, které rovnéz slouzilo schovdna jednoducha okna. Architek Cesta k prvni €eské divadelni budové v Brné trvala pfes osmdesat let hledani
Orli ulice lomi a tvofi dvé vizualné odliSné pojednané pro vystavovani zbozi. tak v ndvaznosti na predvale¢nou eji formy i umisténi. Jiz v roce 1881 bylo zalozeno Druzstvo pro postaveni
varianty. Partii napojené na obytny diim na narozi V priib&hu osvobozovani Brna na konci druhé nautickou estetiku-chtél docilit dojmt Ceského narodniho divadia v Brné, reagujici na pravé zahajenou vystavbu
____Divadelni uli minuji obné jako u severni fasady svétové valky v8ak cely objekt vyhorel. V roce 1946 pasovych oken ve v8ech podlazich. Némeckého méstského|divadla (dnesniho Mahenova)./Pro ¢e k'ﬂ;d Ini
se Konrad Vichr rozhodl vybudovat novou obchodn Konrad Vichr provozoval nové stanek druZzstvo nejprve zakoupilo budovu na rohu ulic Veveﬁineénl’r o
a kancelarskou budovu, jeji navrh zadal opét architek- vybudované moderng zafizené prostory Zerotinova ndmésti, zahy se vsak ukazala jako nev hovujlciij na jejim misté
tovi zidovského plivodu Norbertu Trollerovi, ktery se pouze n&kolik mésicl, neZ byla cela méla vzniknout reprezentativni novostavba. Jeji podoba méla vzejit z vefejné
nékolik mésich pfedtim vréatil z koncentraéniho tabora budova po nastupu socialismu v roce ideové soutéze vypsané v roce 1910. Do ni se prihlasila plejada ¢eskyct
v Osvétimi. Osmipodlazni budova se zaoblenym 1948 zkonfiskovana. Jeji architekt architektd, naptiklad Alois Dryék, Theodor Macharaéek, Emil Kralik, Otakar
narozim sestava ze dvou pater obchodnich prostor Norbert Troller ve stejném roce emi- Novotny, Josef Gocar, Vlastislav Hofman, Josef Chochola ¢i Pavel Jandak.
a hornich Sesti podlazi s kancelafemi, z nichz posledni groval do USA a obchodni dim Vichr Ackoli pravé nejp roﬂgesivn ejSi navrhy pochdazely od posledné jmenovanych
ustupuje terasou za ulié¢ni ¢aru. Spodni dvé podlazi zGstal jedinou jeho povale&nou realizaci kubisticky a modernisticky smyslejicich architektl, pfesto se konzervativni po-
prodejen jsou protazene az do dvorniho traktu dee] v Ceskoslovensk 1. Za socialismu byl rota pF klonila k iefrri?CJ‘_jl'm unavrhu Josefa Marika a Karla vid_h' a. /\;IQ edek
sousednich budov ve Vachové ulici. Narozni budova v domé provozovana prodejna's doma- soutéZe vzbudil vinu/nevole mezi zucastnénymi architekty.
s vyrazné horizontalné ¢lenénou fasddou navazuje na cimi potfebami, které se mezi zakazniky Druzstyo je v roce 1913 vyzvalo k U¢asti v nové soutézi, tu vSak fada archi-
predvale¢nou funkcionalistickou tradici. Prvni i druhé stale lidovg fikalo ,,U Vichrud® Na tradici tektl ignorovala. Zamér|vystavby zhatila prvni svétova vélka. I[dea novostavby
nadzemni podlazi koncipoval architekt i s jistymi od- jména i druhu podnikani navazali po- divadelnf budovy byla obnoyena az v poloviné tficatych tet.; Ze soutéze vypsané
kazy ke svému predvaleénému navrhu pﬂvodm’ho ob- tomci zakladatele Konrada Vichra hned v roce 1936 nevysel zadny vitéz, ackoli se ji GCastnila fada av: rdnick
chodniho parteru. Zaoblené vykladce v chromovanych po revolugi, kdyZ jim byl diim vracen architektl, mimo jiné i Bohuslav Fuchs (ktery dospé&l k nazoru, e zvolena par-
rdmech lemuji v Koblizng ulici dva vchody do prodejny v restituci, Na poc¢atku devadesatych let cela neni urbanisticky vhodna pro stavbu divadla) nebo Jar Visek jenz skongil
i kancelarskych prostor, pferuSeny jsou az viezdem ej rekonstruovali a dodnes jej provozuiji na tretim misté. Pravé jemu se divadlo stalo osudem. U¢astnil se i|nasledujici
pro zasobovani ve Vachové ulici. Prvni podlaii nad jako rodinnou firmu. O outéze, pon Zmu byl projekt funkcionalisticl € novosta by za an. Vroce 1944
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iSek dokongil provadéci plany, realizaci vSak znemoznil konec valky. Dalsi,
poradi jiz pata soutéz - na nové parcele na Kolisti - byla vypsana az roku
9586, zvitézil v ni tentokrat klasicizujici navrh Jana Viska, Viléma Zavrela
Libuge Zagkové-Pokorové. Definitivné byl projekt Vidka a kolegi pijat
eprve po interni soutézi Stavoprojektu v roce 1958, kde byl zaloZen spe-
ialni ateliér, do jehoz Cela byl jmenovan architekt mezivale¢né generace
Qtakar Oplatek. Jeho tym tvofili spoluautofi navrhu Vilém Zavrel a LibuSe

- i interiéry divadelniho salu. Jako
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stavitelstvi, a Antonin K
tamtéz, ktery v roce 194
tem druhé svétové valky

Pomnik sédm je zasaz

hitaktan:

urial, profesor architektury
6 realizoval pomnik obé-
v Novém Liskovci v Brné.
en do Bohuslavem

@ D10
Admini

9
strativni budova s kinem

Scala (dfive Moskva), 1962-1965,
Lubomir Lacina - D2 Moravské

f4n= /0 0

@ D108

Pamatnik rudoarméjcii

Fubhbelll cllbllILUI\LUIIIL’II'\
o pddorysu rozevieného
nym zavérem, jehoz k¥id
pristupové osy sméruji k
namésti. Je ohranicen s

upraveného prostranstvi
pismene V se zaoble-
la a zaroven dvé hlavni
zapadni ¢asti Moravského
stémem otevfenych,

V letech 1926-1927 si D
myslovych zaméstnanci

(Brno-mésto)

P
I 1779, BDrno-streda

ruzstvo obchodnich a prd-
(DOPZ) stavi své vlastni

yculllctl ic Y Ciclléllibh
s Zzulovymi zidkami, kter
terénu vyskové odstupn

Lébl ﬂd:l’ kulllbmuvdl I)”bh
é jsou v zavislosti na
ované. Okraj podél Lidické

tfidy volné lemuji zaoblené polosloupky. Kamenné

podstavce pro stoZary v

A\s hn

efejného osvétleni, masivni

volna zatravnéna

Dl’dIU na dl IUSI II’III PVIIUI av
architekta Jaroslava Pol
administrativnim a spole
kancelari
Censky sal, vyuzivany pr

leA A Aot Al A h
KRCITT riarmecst ')UUIU ravinu
vky. Ve viceucelovém
cenském objektu se kromé

hornich patrech nachéazel také spole-

o tane¢ni a divadelni akce

y—ohné vt

zéna i tradi¢ni trvanlivé
vyrazné reprezentativni
Sokl pomniku, navrz
stoji v centru trojuhelnik

tfemischidkyv a dostal p

zich, volna zatravnéna
materialy dodavaly prostoru
charakter.
eny Antoninem Kurialem,
u na nizké podnozi se

odobu b Ah I/uéd_rn
Dosovaneno Kvaaru

C v 4w ¥ +
Hprednaskovou CinNost;

+ s .
atozejmenalevicovou

brnénskou inteligenci v ¢ele s Levou frontou formo-

vanou kolem literarniho

édce Bedficha Vaclavka.

Od roku 1928 v palaci DOPZ sidlila v prvnim
a druhém patre s prosklenymi pasy oken i slavna

kavarna Biber. V. suterén

u-bvlo v i 1929 ote
U-DY10 vV prosinct 19«29 ote

tremi- schuaky a aostat

horizontalné ¢lenéného

pomoci nékolika fims.

Vertikalni linii zastupoval predstaveny uzsi centralni

kamenny blok po obou s
nym Stalinovym vojensk;

tranach kvadru s prepsa-
ym rozkazem k osvobozeni

vieno Bio DOPZ s tehdy
pro 800 divék( a nejlep
nim. V prvnich letech se

nejvétsim hledistém v Brné
im technickym vybave-
kinu velmi dafilo, v letech

1931-1932 bylo jesté rozsifeno hledisté pro celkové

Brna, korunovany plasti

srpu a kladiva uvnitf. Re
bronzova plastika pfislu
zvednutou levici a drzici
rem k Moravskému nam

rozhodné gesto k zastay

ckym véncem s motivem

alisticky provedena

nika Rudé armady se

ho prapor se obracela smé-
ésti a méla symbolizovat

eni valeéné palby.
PaRY-

1012 divakd, pFestavén

zfizen kuracky salonek.

foyer na ¢ekarnu a byl

V roce 1935 byl z marke-

tingovych dlivod( zm&nén nazev kina/na Scala,

s poc¢atkem valky v ném

byly promitany hlavné

filmové tydeniky az do jeho uzavfeni s pfichodem

frnnh]l v roce 1942. Na ki

nci-druhé svétové \léll{y

Pamatnik je od roku

1958 zafazen mezi nemovi-

té kulturni pamatky. VaniEI:I v prvni poloviné padesa-

tych let, tedy v obdobi n
ho rezimu, ktery oficialn
realismus jako dominan

jpfisnéjsiho komunistické-
& prosazoval socialisticky
ni a uznavany umeélecky

vyhortela cela uli¢ni fronta v této ¢asti Moravského

namésti véetné palace D

OPZ. Kino v suterénu v§ak

nebylo pozarem zasazeno a fungovalo tak témér

nepretrzité, pozdéji po z
pod nazvem Moskva

méné politického rezimu

smér, a pamatnik byl v p
hojné vyuzivan pro ofici
a oslavy. Kvili tomu se

symbolem nenavidéné t
fady debat 0 moZzném o

rlib&hu povéleénych let
alni rezimni pfilezitosti
porevoluénim obdobi stal
otality a byl predmétem
dstranéni. Prodélal nékolik

Zacatkem padesatyc
ho palace DOPZ vybudo

h let byl na misté zni¢ené-
van honosny tfipodlazni

novoklasicistni administrativni komplex budov
s projekénimi kancelafemi Hutniho projektu. Jednu

z mala st

eb v duchu socialistického realismu

xterni poradce byl pfizvan Jan ViSek, ktery zahy spolupraci ukong€il. Nové
byli do ateliéru povolani Boleslav Pisarik, kterému byla svéfena provozni
¢ast divadla obsahujici vSechny potfebné technické i obsluzné prostory
kostymérny, malirny apod. a lvan Ruller. Ten mél na starosti interiéry spole-
censké ¢asti divadla, které jsou dnes povazovany za nejhodnotné;si.

Vystavba zacala v lednu 1960 a provoz divadla byl slavnostné

ahajen 2. fijna 1965 jak jinak neZ operou Leose Janacka Prihody lisky
ystrousky. Budovu tvori Zelezobetonovy skelet a ocelova konstrukce
nesouci hlinikové ramy oken, které odleh&uji monumentalini klasicizujici
yraz reprezentativni budovy s kamennymi obklady. Hlavni prd&eli zdobi
balkony s parapety z tepaného médéného plechu od Evy Kmentové
Olbrama Zoubka. Zoubkova kamenna skulptura moravské orlice zdobi
interiér pfi hlavnim schodisti. Soucasti realizace byla také Uprava verfejné-
ho prostoru pred divadlem dopInéna o dlaZzdéni a vodni prvky, ale i okoli
ivadla, kam byla instalovana fada uméleckych dél. Vincenc Makovsky
navrhl sousos$i Aloise a Viléma Mrstikovych, to dopracoval Stanislav
Hanzik a nainstaloval jej nad vstup do technického zazemi. Bronzovy
pomnik Leo$e Janacka byl instalovan v roce 1975 a jeho autorem je
Stanislav Hanzl. Interiér zdobi gobelin s motivem lisky Bystrousky od
loise Fisarka, busta Leo$e Janacka od Milose Axmana, sklenéné po-
esty bocnich schodist od Stanislava Libenského a Jaroslavy Brychtové
nad vstupem do klubu je situovan reliéf Idy a Vladislava Vaculkovych.

V letech 2007-2013 prosla budova divadla obnovou, rekonstruovano
bylo zejména hledi$té a revitalizovan byl cely prostor pred divadlem, pod
nimz byly vybudovany podzemni garaze. Plivodni piazzetta byla nové

ydlazdéna a dopInéna vodnimi trysky a svételnou fontanu, v niz voda
ykresluje rlizné obrazce. Autorem Uprav je architekt Jaroslav Cerny
Ateliéru A3. O

1949-1955, Bohuslav

Fuchs, Antonin Ki

urial,

Vincenc Makovsky - D2

Moravské namés
(Brno-mésto)

Pamétnik rudoarméjcl neboli pom
Rudé armady nad fasismem se na

i, Brno-stied

nik Vitézstvi
vychodé

dnedniho Moravského namésti nachazi od

roku 1955, kdy byl pfi pfileZitosti d

esatého

vyro€i osvobozeni zemé od faSistického rezimu

slavnostné odhalen. Trojuhelnikov

pozemek

sevieny tramvajovymi tfidami Lidicka a Milady

Horakové tvofi pojitko mezi pfilehl
Kolisté a zapadni ¢asti Moravskéh
kde plvodné staval Némecky diim

m parkem
0 namésti,
zboreny

té&sné po skonéeni valky v roce 1945. Cela

plocha na Gzemi pdvodnich mésts

ych hradeb

byla v zavéru 19. stoleti pfetvorena do vystavni

okruzni tfidy s prstencem parkové
zelené. Na pfipravé monumentainil
prostoru s pomnikem a bronzovou
plastikou vojaka na vrcholu se pod

upravené

ho vefejného
nadzivotni
ilela trojice

autor( - sochaf Vincenc Makovsky, ktery se po

valeénych letech na zlinské Skole

uméni vratil

do Brna, architekt Bohuslav Fuchs, v obdobi
prvni poloviny padesatych let plsabici jako
dékan zdejsi fakulty architektury a pozemniho

novodobych Uprav - nap
zem na bilém kameni by
v roce 2013 sejmuta za
opravach znovu osazen

is se Stalinovym rozka-
odstranén. Plastika byla
ucelem restaurovani a po

2. O

v samotném stiedu més
tekt Lubomir Lacina. Stf
jici v mélkém rizalitu od
zdobi vysoky kamenny pi
omitka obohacena o me

a navrhl brnénsky archi-
edni &ast prideli, vystupu-
bocnich kfidel komplexu,

ortikus a tmavsi bfizolitova

iokenni figuralni reliéfy

s motivy d&Inikd a pracu
stavebnictvi, chemie, inZ
ho prlimyslu). Také prav
kamenny sokl i reliéfni v
¢asto pozménénymi na

jici inteligence (hornictvi,
enyrstvi, automobilové-
¢ kifidlo komplexu zdobf
yzdoba nad okny (dnes
stupni portaly obchodd)

zobrazujici zemédélské
nebo zbrané. Nad vstup
kamennym portalem s ki
Hutniho projektu jsou si
ské figury, jednou s dité

primyslové nastroje
nim mohutnym pravouhlym
ovovou deskou se znaky
uovany i dvé kovové Zen-
em, podruhé se snopem

-

v narudi. Socharské vyz
sestra Sylva Lacinova a
komplexu bylo stéle pro
ré bylo v roce 1957 upra
mist v hledisti byl snizen

doby se ujali architektova
Jifi Marek. V Ustfedni ¢asti
ozovano kino Moskva, kte-
veno na Sirokouhlé, pocet
21012 na 750 (550 v pfi-

zemi, 200 na balkoné), g
vstupenek z mista pod s
nu 1971 byla zahajena d
interiérl podle navrhu ai
pfi niz bylo kino modern

fesunut byl také prodej
chody do vestibulu. V led-
alSi generalni rekonstrukce
chitekta Jaroslava Smidka,
zovano na panoramatické,

umoznujici promitani 70
pfemistény pokladny pr
a kufacky salonek byl u

milimetrovych filmd. Byly
oti vstupnimu schodisti
praven na snack-bar.
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V séle byla nové vyménéna sedadla a jejich pocet Prostoru vstupni haly v zapadnim kfidle, ktera zaujima obé spodni
ylsnizen na 473 (328 v piizemi, 145 na balkoné). podiazi, dominuje pfiznacna br Isk& spirala zavéSeného schodisté
Po roce 1989 se kino vratilo k plvodnimu nazvu a atypicky strop feSeny jako geometricka konfigurace soustfednych
Scala a provozovalo jej mé&sto. S nastupem multiplext trojuhelnikd, mezi nimiz se ukryva plvodni osvétleni stejnych forem
hrozil kinu, které si uchovéava plvodnich charakter a které jsou kli¢ovym motivem celého hotelu. V pfizemi je situovan
interiérl ze sedmdesatych let, zanik, na dva rok sdl, bar a dalSi spole€enské mistnosti's cele prosklenymi sténami.
yiU u dVrl‘-‘ll . AZ jU 10 Provozs v iocce 2013 PFUV did le Udllé j.-dllup\. diﬂl‘:lll’ prfatavba ST taula I’b ILIII Ullibuv u atr =
Masarykova univerzita, ktera v budové provozuje prvni chou je napojena na jiznj kfidlo hlavniho vySkového télesa. Prosklena
univerzitni kino u nas, na jehoZ programové skladbé fasada pfizemi orientovana do Kounicovy ulice se otevira do zelenég,
se podileji studenti. Kromé filmovych projekci véetné ktera méla byt podle pdvodniho zdmé&ru upravena jako japonska
slavnostnich premiér jsou zde pofadany i pfednasky zahrada ozivena vodnimi plochami. Spole¢enské prostory jsou -
¢i-imatrikulace. Komplex dodnes dobfe dochovanych navzdory pomérné kom I méFitku —vypravné ujcd..éiy za
(aZ na Gpravy obchodnich parter() budov, vystavénych pouziti pfirodnich materiall: podlahy ve vstupni hale jsou provedeny
v duchu socialistického realismu, je dnes kulturni z benatské dlazby kontrastujici se st&nou za togitym schodistém
pamétkou. O obloZenou lomovym kamenem| Z daldich materialG se uplatiiuje
mramor, transparentni i barevné sklo a hru§k£vé dfevo. Vnitfni i vngjsi
prostory - ve sténach lodzii, v podhled conli-a pergol —byly
v intencich bruse|ského stylu ztvarnény latexovymi barvami Zivych
@ D167 odstind, jejichz doplfiujici barvou je modra.
Administrativni budova ytvarnym fedenim interiérQ i exteriérd byli povéFeni stejné jako
Ceskoslovenskych cihlafskych v pfipadé hotelu International vyznamni umélci a umélkyné. Katefina
zavodi a Priimyslovych staveb, PaZoutova ve své dizertadni praci popisuje okolnosti navazani jejich
1967-1968, Stefan Hatala spoluprace s tymem architektl Rinak-Semela-Kovarik: ,Iniciatorskou
- C1 Mezirka 775/1, Brno-stiec roli sehral podle Zoubka jarchitekt Ruller, ktery théd} vystavu skupiny
(Vevefi) Trasa a napsal jejim lentm, Ze by s nimi radi spolupracovali... Reditel
hotelu Continental, jakozto byvaly feditel restaurace v ¢eskosloven-
ském pavilonu na Expo 58 v Bruselu, uvital uméni, které snese mezina-
rodni méfitko* Z &lenl skupiny Trasa se na vytvarném feseni hotelu
@ D110 Continental nakonec podileli Olbram Zoubek, Eva Kmentova a Cestmir
Hotel Continental, 1961-1964, Kafka, z dal$ich pak Stanislav Libensky, Jaroslava Brychtova, Zdena
Vladimir Kovafik, Zdenék Rihak, PreclikovarFibichova a Otakar Sivera. Na vytvarné koncepci interiért
Alois Semela - C1 Kounicova 680/6, s nimi spolupracoval také Rihakav kole: ga, architekt FrantiSek Kovarik
Brno-stied (Vevefi) V parteru pred hlavnim vstupem do hotelu z Kounicovy ulice byla
osazena jedendactimetrova nefigurativni plastika Olbrama Zoubka
vystavbé hotelu Continental bylo pfistoupeno z po- Ptaci (1964) z litého betonu potazena bilym cementovym Stukem,
dobnych diivodd jako k realizaci hotelu International - v jeji blizkosti se nachazel bazének provedeny technikou mozaiky
amérem bylo zvySit ubytovaci kapacity pro na- z oblazk{ zalitych v betonu od Evy Kmentové, ktery vSak podle-
vitévniky brnénskych veletrhl. Continental byl viak hl disledklm nedostate&né adrzby. V atriu severniho priceli se
plivodné planovan pouze jako turistick4 ubytovna - az dochoval vodni prvek nepravidelného tvaru s travertinovou sochou
€hem jeho realizace vyvstal poZadavek na zvysSeni zenské postavy od Zdeny Preclikové-Fibichové. Ve[spole&enskych
komfortu a primarni orientaci na zahrani¢ni hosty, coz  prostorech byly umistény skle}‘réné plastiky a vitraze vytvorené
ovSem vedlo k jistému rozporu: standard ubytovani v Umélecké sklarské skole v Zelezném Brodé. Stanislav Libensky
se podafilo dovést do pozadované Urovné (hotél byl se podilel spole¢né s Jaroslavou Brychtovou a J. Novotnym na
zarazen do kategorie B s hvézdi¢kou s moznosti ka- vytvarné vyzdobé interiéru hotelové haly (fontana Kvét, barevné

aru). Zeleznobrodska

tegorie A), avéak provozn&-hospodarska ¢ast zlstala kompozice ze sﬂ?f a kovu, vitr
v dimenzich plvodniho konceptu a neodpovidala umélecka sklarska $kola vyrobila také sklenénou mapu Brna podle
otfebam zafizeni. navrhu architekta FrantiSka Kovarika. Expresivné prolamované

Nevelka parcela vybrana pro vystavbu hotelu stény jidelny jsou dosud doplnény abstraktnimi ocelovymi reliéfy
Continental se nachazi v mi od Cestmira Kafky. Keramicka vyzdoba hal byla provedena podle

ickych kolonii o I néavrhu Otakara Sivi U byly vybaveny origi

ana pfi vstupu do ho nimi obrazy moravskych vytvarnikg.
] e rodny ddm Podobné jako v pfipadé spravni budovy mezinarodnich veletrhd
di¢d. Omezena velikost parcely a hotelu International se ani vytvarné feseni hotelu Continental
vyslednou podobu stavby, kterd musela nevyhnulo negativnimu hodnoceni recenzentd, ktef| kritizovali pre-
—] itnich dtvod{ vedena do vysky. Vzniki tak devsim mnozstvi vytvarnych prvks, neptipadné kombinace materialt
objekt o patﬁ:ti podlazich vysoky 56 metrd, ktery a nesourodost forem. Hotel Co 1tinentFl Ize v8ak z dne$niho pohledu
vyznamné zasahl do panoramatu mésta a dnes je jeho oznadit za reprezentativni priklad architektury propojujici prvky
neodmyslitelnou sougasti. Charakteristicky pidorys internacionalniho stylu se stylem bruselskym, ktery ilustruje dobu
hlavni budovy ve tvaru pismene Y predstavuje dobové svého vzniku, kdy architekti a architektky vychodniho bloku mohl
~oblibené feeni, uplatfiované v riznych variantach. konecné zadit navazovat na cenné dédictvi pfedvalecné architektury
Konstrukce vy$kové hmoty s pokoji hostd provedena i na aktudlni déni za Zeleznou oponou
z litého betonu komhinovaného s prefabrikovanymi V roce 2011 doslo u hotelu Continental k pfistavbé klubu a sa-
prvky spociva na monolitickych Zelezobetonovych lonk{ a byla navy$ena kapacita podzemnich garazi. Mnoho cennych
ramech v Urovni pfizemi a prvniho patra, kde jsou detaill interiérl i exteriéru je v8ak zachovano a souc¢asné vedeni
ituovany spolecenské prostory. hotelu s nimi-aktivné pracuje v ramci svého marketingu. O
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Statni projektovy ustav Brno

Statni projektovy ustav (SPUO) Brno vznikl od$t&penim
vybranych ateliéri od Potravinoprojektu v roce 1960.
Za jeho zalozenim stdl architekt Jaromir Sirotek,

ktery timto zplsobem vytvofil specializované stiedisko
pro navrhovani hotell, obchodnich dom, skladd, sil,
chladiren, jidelen nebo praziren kavy. Tyto stavby vznikaly
nejen v Ceskoslovensku, ale také v zahraniéi - napfiklad
v Libyi, Syrii nebo Egypté. SPUO ved! Jaromir Sirotek
do zadatku sedmdesatych let, kdy z politickych divodd
musel odejit a vystfidal ho Zdenék Jificka.

Kromé hlavniho zavodu v Brné mél SPUO stiedisko
pod oznac¢enim 10 v Praze-Karliné, které vedl V. Boucek,
a v Bratislavé fungoval od$tépeny zavod spadajici pod
gesci architekta I. Matus$ika.

V roce 1970 mél Gstav 304 zamé&stnancd, z toho

32 % architektl/architektek a inzenyri/inZenyrek

s vysokoskolskym vzdélanim. V8echna stfediska u svych
navrh( zajiStovala kompletni projekci staveb v&etné jejich
technologie, specidlnich profesi a ekonomickych rozvah.
Dale zde byla napfiklad oddéleni pro hydrogeologicky
prizkum, zem&méfiéské prace,_modelarna a planografie

@ D111
Dopravoprojekt Brno, 1966-1969,
Jaroslav Ryska - C1

Kounicova 271/13, Brno-stied
(Veveri)

Kromé mimoradné kvalitni ukazky povaleéného
modernismu v podobé hotelu Continental se v jeho
té&sné blizkosti na severnim okraji centra mésta
v Kounicové ulici nachazi také administrativni
budova projektového Ustavu Dopravoprojekt Brno,
realizovana v letech 1966-1969. Architektonické
feSeni sedmipodlaZzniho objektu, ktery mél
poskytnout kancelarské zazemi pro potreby
organizace zabyvajici se navrhovanim dopravnich
a technickych staveb, pfipravil Jaroslav Rys$ka.
Ten plisobil o desetileti dFive, v obdobi 1951-1957,
jako feditel brnénského Stavoprojektu a pozdéji se
soustredil také na problematiku obytného bydleni -
podilel se na navrzich sidli§té v Cernych Polich
nebo Bohunicich.
Centrala Dopravoprojektu, vznikla na
uvoln&ném Uzemi po asanovanych méstanskych
domech, plynule navazuje na uli¢ni ¢aru
vyznamné méstské tridy. Stejné jako okolni
mezivale¢né najemni domy v ¢ele s obytnym
objektem rodiny Kolbabovy s cukrarenskou
prodejnou a vyrobnou v pfizemi od Jana Viska
z roku 1938 dodrzuje ¢lenéni hmoty na tradi¢ni
vykladcovy obchodni parter a zbyla podlazi
vyuzita pro obytné Gcely ¢€i v tomto pfipadé
administrativni funkce. Kompletné prosklené
pfizemi se sluzbami je od ulice odskocené a po
obou stranach domu je lemovéano prijezdy do
dvorniho traktu. Kulaté sloupy s ¢ernym obkladem
vynaseji kancelarské patro a vytvareji kryté mélké
loubi. Administrativnimu podlazi pak dominuje
zavésena sténa fasady s modie probarvenymi
opaxitovymi sklenénymi podokennimi pasy,
které kontrastuji s ¢ernym obkladem stejného

<
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Bily diim (dfive Administrativni
budova méstského vyboru KSC),
1974-1976, Miroslav Spurny,
FrantiSek Jakubec, Jifi Ku¢era

- B2 Zerotinovo namésti 533/6,
Brno-stied (Vevefi)

Administrativni budova méstského vyboru KSC,
dnes &asto oznadovana jako Bily diim, pfedstavuje
jednu z nejvyznamnéjSich ukazek modernistické
architektury v Brné, navic dochovanou v dobrém
autentickém stavu. Osmipodlazni stavba na severo-
zapadnim okraji m&stského okruhu na Zerotinové
namésti byla realizovana podle pland architektd
Miroslava Spurného a FrantiSka Jakubce v letech

Miroslav Spurny, Zak funkcionalistickych archi-
tektd Bohuslava Fuchse a Bedfich Rozehnala,
plsobil dlouh4 desetileti v prostfedi brnénského
Stavoprojektu a specializoval se na typologii
nemocniénich provoz{. Kancelafskou budovu

pro KSC spolu s Jakubcem zformovali do podoby
vy$kového bloku se zavéSenou montovanou
fasadou, ktery doplriuje pohledovou osu pfilehlych
tfid a tvofi zarovert hmotovou protivahu soused-
nich historizujicich palact z po&atku 20. stoleti

a neogotického kostela Jana Amose Komenského.
Sidlo mistni KSC vyplnilo uvolnénou parcelu po
prozatimni budové ¢eského divadla, které zde

v prostorach byvalého hostince U Marovskych pi-
sobilo od osmdesatych let 19. stoleti az do poloviny
padesatych let 20. stoleti, kdy bylo kvdli $patnému
technickému stavu zbofeno. V této dobé se jiz
kone&né&, po témé&rf pllistoleti hledani architektonic-
kého fesSeni divadelni budovy, poditalo s vystavbou

Lehkd, témér zcela prosklena sténa fasady
byvalého méstského vyboru KSC se pne pres ad-
ministrativni podlaZi, okenni pole riiznych velikosti
a tvarl jsou osazena v decentnich hlinikovych
ramech a jejich hnédavé probarvené sklo plsobivé
zrcadli okolni prostredi. Pfizemi a prvni patro jsou
oproti samonosné prosklené fasadé mirné zasu-
nuta, a navic rytmizovana pomoci pfedstavenych
&tvercovych pilitd. Prirodni podno stavby tvofi
parkova zelen lemujici suterén. Na hlavni vstup do
budovy upozorfiovala dlouha predstupujici ocelova
markyza fungujici jako zastfeSeni schodisté i jako
balkon pro nasledujici poschodi. Architekti Spurny
a Jakubec rafinované zkombinovali tvarovou ¢Eistotu
hlavni kancelarské ¢asti s otevienou terasou na
stfeSe spolu s plasti¢nosti a az skulpturalnimi kva-
litami jinych funk&nich &lankl. Schodisté zasadili
do dvou mohutnych valcovych vézi vysunutych
mimo hlavni budovu na jeji jihozapadni a severo-

vychodni okraj a prosvétlili je pomoci souvislé |

Brnénska pobodka SPUO méla tfi hlavni ateliéry, kde
architekti a architektky pracovali v takzvanych skupinach.
Skupinu 01 ved! architekt Zdené&k Rihak, ktery projektoval
napfiklad hotely Panorama a Patrie ve Strbském Plese,
Horizont a Labskou boudu v KrkonoSich nebo Continental

Brné. Témér vSechny interiéry jeho staveb navrhl jeho
spolupracovnik Vladimir Kovafik. DalSi ateliér 02 vedli
napfiklad Jaroslav Hlavsa nebo Alois Semela, architekt
hotelu Panorama na VySehradé v Praze. Ve stfedisku 03
byl hlavnim architektem Jifi Novak nebo Stanislav Kubik
a specializoval se na prefabrikované stavby, stejné jako
mensi ateliér 011. Zde byla napfiklad zaméstnana Jitka
Pacéakova, autorka hotelu Flora v Olomouci nebo Maje
v Usti nad Labem. Tato hlavni stiediska 01, 02, 03 SPUO

Brné sidlila v ulicich Palackého, Pri¢ni a Koblizna, nez

poloviné sedmdesatych let vznikla hlavni budova v ulici
Pfikop od architekta Jana Dolezala. Mezi dalSi architektky
SPUO Brno patfili Rlizena Zertova, autorka obchodniho
domu Prior v Usti nad Labem, nebo Jan Melichar, ktery

ytvofil projekt olomouckého Prioru ¢i Upravy obchodniho
domu na brnénském Dornychu. O

typu v pfizemi cukrarny Kolbaba. Horizontalni
charakter centraly projektového Ustavu dany
uz samotnou dlouhou obdélnou parcelou jesté
podporuji podéIné linie prosklenych okennich past
seskladanych z dvoudilnych oken a jejich kontrast
s lesklym opaxitem. Uli&ni pri¢eli kromé& toho
vyrazné rytmicky ¢leni subtilni sloupky prozrazujici
Zelezobetonovou konstrukci domu.
Dopravoprojekt Brno byl v sedmdesatych
letech doplnén o ustupujici stfedni patro.
Kromé porevoluénich Uprav pfizemniho parteru
a vnitfnich prostor kancelafi a prehrsle vizualniho
smogu v podobé nadbytecné reklamy se dochoval
v téméf intaktni podobé, i nadale je vyuzivan jako
sidlo podniku. Predstavuje tak vyborné zachovany
pfiklad architektury poloviny Sedesatych let, ktera
diky své lehkosti, praci s kvalitnimi materialy
a obzvlast diky barevnému opaxitu nese znaky
bruselského stylu. O

1974-1976 jako hlavni sidlo a kancelaiské zazemi
pfedstaviteld komunistické strany. Kvdli tomuto
politicko-spole¢enskému pozadi ¢eli €asto nega-
tivnimu hodnoceni verejnosti, pfestoze se jedna

o mimoradné kvalitni pfiklad architektury sedmde-
satych let, jez navic tviiréim zplsobem reagovala
na aktudlni zahrani¢ni déni, zejména povale¢né
prace Le Corbusiera a Oscara Niemeyera.

vertikaly zaoblenych okennich past. Pfednaskovy
a konferenéni sal pro bezmala 300 osob vyvedli do
zprohybaného tfipodlazniho tubusu smérovaného
do Zerotinova namésti. Jeho kamenny obklad pro-
lamuji v nepravidelném rytmu po celé délce Uzka
okna. Pro stavbu administrativni budovy méstského
vyboru KSC byla pouzita cela fada velmi kvalitnich
materiall - pfevySena vstupni hala s otevienym
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balkonovym ochozem i velké ¢ast chodeb byly obkladany mahago- @ D113 stal za ndvrhem obnovy Besedniho domu v roce byl d&im pfeveden do majetku statu, dédiéce
novym dievem, pIné partie venkovni fasady pokryvaji drobné svétlé Bytové domy druZstva 1987 pracovnik Stavoprojektu architekt Jifi plivodniho majitele zGstal jeden byt, ostatni byty
keramické kachliky, vnitfni prostory schodist zase vyplfiuji modré Agroprojekt, 1953-1955, Vladimir Miksik, zde spole¢né s Jindfichem Karikem. byly vyuzivany bud’ nadale jako najemni, nebo byly
strukturované kachle a subtilni sklenéna zabradli. Benes - B2 Udolni 503/21, 23, Zamérem rekonstrukce, dokonéené az v po- prestavény na kancelare. V roce 1985 byl objekt
Po prevratu v roce 1989 dostala administrativni budova nové Brno-stfed (Brno-mésto) revoluénim obdobi v roce 1995, bylo co nejvice preveden do spravy Moravské galerie v Brné. Az na
funkéni vyuziti. DGm se proménil ve zdravotnické centrum polikliniky dochovat plivodni hmotu a architektonické vyznéni par mensich oprav v osmdesatych letech se na této
a byvalé kancelare vyboru komunistické strany se staly ordinacemi tfipodlazniho objektu inspirovaného fimskou rene- kulturni pamatce podepsal nedostatek financnich
détskych Iékafd. Bily dim navic slouZil v prib&hu porevolu&nich sanci. Kromé statického zajisténi stavby bylo potfe-|  prostfedkd na opravy. Rekonstrukce a adaptace
let jako sidlo vy$8i odborné zdravotnické Skoly, zazemi pro kulturni @ D114 ba také restaurovat a konzervovat originalni umé- pro nové déely obrazarny byla tedy nezbytna, zapo-
délosti-a nové i zakladni Skolua 'r\avém;na'r\)" Zivot. Socha Klementa Rekonstrukce Besedniho domu, leckofemesiné detaily vyzdoby pdiéb azarovefi ¢alav8ak az vroce 1990 pud vedenim architektd
Gottwalda od FrantiSka Navratila, od prvni poloviny osmdesatych 1987, Jindfich Kanék, Jifi Miksik zajistit vhodné podminky pro sou¢asny moderni Zderika Michala a Jifiho Kopfivy. Také bylo nutné
let instalovana pred hlavnim vstupem do budovy, byla odstranéna - C3 Komenského namésti 534/8, provoz filharmonie, jeji administrativy i doplfikovou vyFesit narudeni celkového plisobeni budovy, ke
a nahrazena plastikou Mima od Jifiho Marka z roku 1986, ktera ma Brno-stfed (Brno-mésto) kavarnu v pfizemi domu, PoZadavkem investora, kterému doslo pfi nepatfi¢nych Gpravach (prorazeni
upominat na divadelni minulost pozemku. | pfes svou nespornou tedy Statni filharmonie Brno, bylo funkéni oddéleni dvefnich a jinych otvorl, vyméfovani original-
architektonickou i historickou hodnotu neni dFivéj$i budova méstské-  V prlib&hu osmdesatych let se v souvislosti téchto provoz{, aby se vzajemné negativné nich-historizujicich prvkt, jako jsou podlahy nebo
ho vyboru KSC podobné jako v&tsina povale&nych staveb v republice s pfipravovanym prohlasenim centra Brna za neovliviiovaly. Proto byl proveden novy hlavni vstup mosazné dvefni sougasti atd.). Plvodni vzhled ze
pamatkové chranéna. Celi proto nejisté budoucnosti a miize byt bez méstskou pamatkovou rezervaci upfela pozornost do budovinro hosty z venkovniho nadvofi propo- treti ¢tvrtiny 19. stoleti se dochoval jen ve vstupni
vétsich potizi kdykoliv zbourana ¢i kompletné a necitlivé prestaveé- k obnové rady dlouho zanedbavanych historic- jeného s nadvofim vedlej$iho Prazakova palace. pilastrové sini, zahradnl’lE salonu a v prostoru scho-
na. Po dlouholetych debatach o dal§im osudu stavby na atraktivni kych paméatek ve stfedu mésta, které mély po S nim Besedni diim od po&atku svého| vzniku tvofil disté. Architekti tedy museli pfi rekonstrukci vyresit
arcele na samém okraji historického jadra se v poslednich mésicich letech chatrani vytvofit zazemi pro distojnou jeden urbanisticky celek - v zavéru osmdesatych nékolik diilezitych kold: odstranéni boénich vijezdd
nejintenzivné&ji mluvi o varianté, Ze ji vlastnik objektu, mésto Brno, reprezentaci kulturnich instituci. Novorenesan¢ni let byl Prazaklv palac také opraven a posléze se z vychodni strany budovy, vihkost, opravu omitek
proda soukromému developerovi, a pfijde tak o dllezité misto pro Besedni diim vyznaéujici se celkovou bosazi stal hlavnim sidlem Moravské galerie. Od ulice a stfechy az po zachranu dochovanych originalnich
nezévislou kulturu sougasného Brna. O fasady, mohutnou zdobnou atikou s balustradou oddélené a zarovefi mirné zapusténé nadvofi se prvk domu. PFedev&im pak samotny provoz ob-
a socharskou vyzdobou byl realizovan v letech tak stalo nastupni a odpocinkovou plochou pro razarny, kdy saly byly fazeny v koridoru za sebou.
1870-1873 jako sidlo spole¢enského a kulturniho navstévniky. P&t vstupnich poli v pfizemi atria Prazakiv palac se sbirkami Moravské galerie byl
Zivota Eeského obyvatelstva podle pland rakous- oddélenych bosovanymi polosloupy bylo komplet- vefejnosti slavnostné otevien 25. listopadu 1993.
kého archijtekta Theofila von Hansena, jednoho né proskleno, diky éemuz ziskalo slavnostni foyer Dalsi rekonstrukce objektu nasledovaly v letech
z nejddlezit&jsich tvarcl prestavby Vidné v druhé s Satnami j vstupem do kavarny vysoce prosvétleny| 2001-2002 a 2015. P¥i poslednich Gpravach a zmé-
poloviné 19. stoleti. Po vice nezZ sto letech od charakter. PGvodni dvoupodlazni spolegensky nach, za nimiz stalo studio TRANSAT architekti pod
dokondéen h\]ll proto mt‘Sele(\I'l palér‘ a narozi sals l(ﬂ7ﬂfn\l\]’lm stropem a ochozem \l]lnc'tipn}'lm vedenim Petra \Iénfni’\l(y’ hyl: mimo H_p instalovana
Besedni a Husovy ulice, vznikly jako soucast ozdobnymi krakorci byl citlivé adaptovan na hlavni skluzavka, kterou se mohou navstévnici ,,sklouznout
brnénské okruzni tfidy a odjakziva funguijici i jako koncertni prostor. v ¢ase’, tedy z vystavnich prostor druhého patra do
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renovovan k rostoucim prostorovym pozadavkim a provoz- kavarny a slavnostni zahajovani vystav, Prazakdv pa-
Mahena, nim omezenim paméatkové chranéného historické- lac nabizi rozsahlé vystavni prostory stalych expozic
ho objektu je snahou mésta vybudovat rozsahly v prvnim a druhém patFiE kratkodobé vystavy v atriu
hudebni areal s koncertnim salem v tésném a Ctvrtém podlazi. Dale se zde nachazi feditelstvi
sousedstvi Besedniho domu na volné parcele Moravské galerie a odborna knihovna se studovnou
ve Veselé ulici. O Zvlastnosti této muzejni budovy je otevreny, verej-
nosti pfistupny depozitar soch v pfizemi a specialni
herna pro déti, kterou navrhla vytvarnice Vendula
Chalankova. V roce 2014 byl také plvodni restaura-
@ D115 torsky ateliér na nadvofi galerie proménén sdruze-
Povalecné upravy a rekonstrukce nim 4AM/Férum pro architekturu a média na novy
Prazakova palace, po roce 1948 variabilni Kulturni prostor s galerijni kavarnou Praha,
a 1985, 1990-1993, 2001-2002, jehoz autory byli architekti Jakub Kopec a Jaroslav
2015, Zdenék Michal, Jifi Kopfiva, Sedlak. Jako prednaskovy a vystavni prostor byla
Petr VSetecka - C3 Husova &jisté ych pFednasek architektd /
535/18, Brno-stfed (Brno-mésto) architektek a teoretik( / teoretiek, uméleckych
intervenci, workshop(, happeningd, diskuzi a fér,
Postavit si ngjemni ddm na nov& budované okruzni, audiovizudlnich projekci a sympozii i koncertd elek-
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vyznamny moravsky politik, Slechtic a pravnik Alois ho divadla

Prazak (1820-1901), ¢elni predstavitel Narodni v prostoru zfizena galerij
(staroc¢eské) strany na Moravé. Zakazkou povéril

pfedniho videfiského architekta danského plvodu
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po jehoz stranach je situovan no¢ni bar a restau-
race s letni terasou. Jejich objemy - stejné jako
prostory spole¢enskych mistnosti nad nimi - vybo-
Cuji z hlavni hmoty budovy a tvofi samostatné nizsi
kridlo. Ve spodnich podlazich se nachazeji provozni
prostory, v Urovni Skryté a Besedni ulice pak vjezd
pro zasobovani a podzemni garaze.

Soubézné s vystavbou hotelu byla realizova-
na také umélecka dila provedena vyznamnymi

modell na zékladé skic Stanislava Libenského.
KFistalové bloky jsou vytvofeny technologii, kterou
autorska dvojice vyvinula diky svému experimental-
nimu pfistupu k praci se sklem. Tematicky objekt vy-
chazi z povésti o brnénském drakovi a kolu. Dal§im
vyznamnym sklarfskym dilem je dekorativni sténa
Miloslava Klingera osazend v prostoru restaurace

v pfizemi s typicky bruselskymi figurami vodniho
ptactva vloZzenymi do stylizovaného rakosi. Na sténé

ulllé:bi d ulllé”\ylléllli, H’\t rl’ byil Vybldlll’ na Lélr\Iddé
soutéZe vypsané v roce 1960. Mnozi z nich, jako
napfiklad Stanislav Libensky, Jaroslava Brychtova
nebo Miloslav Klinger, se pfimo podileli na pfipravé
Svétové vystavy Expo 58. Vytvarné dotvoreni
interiérl se tykalo zejména vyzdoby a vybaveni spo-
le¢enskych prostor - od vymalby a dekorace stén

a stropl pfes materialové fedeni podlah aZ k insta-
laci osvétleni. P¥i jeho realizaci se uplatnily dobové
pfiznaéna média a techniky jako keramicky obklad,

PI Utl DVU:C\‘:CI IDII\G’IIILI béi oC 1 m\uhc’\L; 1oZit Iél T I& c=
liéf Kuropéni od Bohdana Laciny a MiloSe Axmana
z tepaného plechu s bronzovou patinou.

Integralni sou€asti vytvarné koncepce hotelu
jsou také dila umisténa v exteriéru. Dominantou
spodni ¢asti schodi$té propojujiciho terasu hotelu
s ulici Veselou je monumentalni figuralni kompozice
Pohostinstvi od Sylvy Lacinové. Na severni fasadé
je osazen rozmérny reliéf Slunce (Zivot a mir) pro-

vedeny z litého betonu vykladaného Fi¢nimi oblazky

Vitézslav U

Miroslav B

/ souvislosti s rozmachem

Vilém Kuba, Jaroslav Ledvina,
Arnost Krejza, Zderika Kopecka,

- C3 Husova 200/16, Brno-stied
(Brno-mésto)

Jnzeitig, Miloslav Kramolis,

rabec, ZbysSek Kaspar

eletrzniho Zivota mezina-

sky sal, salonky a nékolik VIP pokojti v&etné vladniho
jsou zvendi patrné jako pas lodzii se zuzujicimi se slo|
organicky tvarovany prvek, ale i pojeti fasady vSak d

apartma, které
upky. Nejen tento
bova kritika

(na rozdil od sou¢asného hodnoceni) reflektovala s jistou nelibos-

ti. Pfedmétem kritiky se stala pfedevsim nesourodos
prostfedk{ uplatnénych v exteriéru i v interiérech sta
vytykana naddimenzovanost vyzdoby, jeji pfiliSna bok
né kombinace materiald.

vyrazovych
vby, jimz byla
atost i premrsté-

gesamtkunstwerku bruselského stylu. Mezi nejvy-
raznéjsi objekty patfi dekorativni mfiz Stanislava
Libenského a Jaroslavy Brychtové ve vstupni hale,
ktera odcloriuje schodisté do suterénu a jez se
stala takrka ikonickym motivem prostoru, v némz
je osazena. Do kovové konstrukce monumentaini
mfiZe jsou vloZeny masivni reliéfni bloky z taveného
skla, které \thmFiIa Jaroslava Rryr\hfnvé z hIiniSn\J'm

mozaika sarafito sklo- rdzné druhv k. kov od Svlvv | i A g Ja

mozaika, sgrafito, sklo, rizné druhy kamene, kov od Sylvy Lacinové a Jar :
@ D116 oblibenych pilifich ve tvaru V, ktera kryje vyrazné predsunuté zavéti, &i umélé hmoty. Interiéry hotelu tak predstavuji pozice nese typické znaky bruselského stylu -
Hotel International, 1958-1962, usti az do tretiho podlaZzi, kde se nachazi recepéni hala, bar, spole¢en- jeden z méla takika intaktn& dochovanych pfikladd jak v roviné materialové, tak v roviné tvarové.

Motiv slune&nich paprski a ptak{, ktefi se k nim
slétaji, je stylizovan do dramatické sestavy
trojthelnikd.
V roce 2013 dosahl sou¢asny majitel hotelu
kontroverzniho zruSeni pamatkové ochrany a né-
ktera umélecka dila v interiérech byla odstranéna.

| pfesto jsou €asti interiéru a exteriér hotelu dodnes
ve velké mire dochovany v p|°|\1nr1m'm stavu. O

rodniho rozsahu vyvstal v B

bylo tfeba koncem padesat
Prvnim a nejvyraznéjsim po
realizace hotelu Internation
vyznacuje podobnym vyraz

mésta. Jeji koncept vychaze
ovou dominantu, kterd by

nedostatku ubytovacich kapacit pro navstévniky, ktery

mezinarodnich veletrhd. Stavba byla lokalizovana
na exponovaném misté na hranici historického jadra

rné jiz zminény problém

ch let neodkladné vyresit.
¢inem v této oblasti se stala
al z roku 1962, ktery se

vem jako spravni budova

2| ze zdméru vytvorit
Sak zaroven korespondo-

Do rastru fasady se i:opisuje vnitfni usporadani
hostl umist&nymi v sedmi nadzemnich podlazich. J
prdgeli, ktera jsou definovana siti vertikalnich a hori
konstrukce s ocelovymi ramy oken a s hlinikovymi z
tami, jsou vyplnéna deskami z barevného skla s hlin
a vyvolavaji tak dojem, Ze stény sestavaji pouze z le
nych desek. Za nimi se v8ak skryva jesté zdivo z cih
Recepcéni hala je propojena chodbou a schodistém d
s druhym vstupem do objektu obracenym do ulice \

bunék s pokoji
ednotliva pole
zontalnich linii
asklivacimi lis-
kovou kostrou,
hkych sklené-
elnych tvarnic.

o nizsich podlazi

)

zadméru z roku 1957 byli Vilé
a Vitézslav Unzeitig, po poli
1958 se projektu ujali Milos
Zderika Kopecka, Miroslav
Pro vystavbu nového ho|

a Veselou, ze dvou stran vy
novorenesanénimi pamatka
méleckopriimyslovym m
lokalité nachazel objekt ka
které byly v druhé poloviné
ni¢ivém bombardovani z ro
le€na stavebni proluka, na j
rozsifeni Nové radnice, pop
vy méstské samospravy. O
prostor v centru mésta: kro
nékolik restauraci a bard, v
kovisté, odpocinkové teras
schodist propojujicich ulici

vala s rostlou okolni zastavbou. Autory pdvodniho

o vymére priblizn& dvou hektarli mezi ulicemi Husovou

>m Kuba, Jaroslav Ledvina
tickych provérkach roku

av Kramoli§, Arnost Krejza,
Brabec a ZbySek Kaspar.
telu byla zvolena parcela

mezena vyznamnymi
i - Prazdkovym palacem
zeem. Plvodné se v dané

aren a méstské hradby,
9. stoleti zruSeny. Po
u 1944 vznikla nejvétsi va-
jimZ misté bylo planovano
ipadé realizace nové budo-
jekt hotelu zabira rozsahly
& ubytovaci ¢asti zahrnuje
nkovni a podzemni par-
. soustavu venkovnich
usovu a Veselou a rovnéz

maly paréik. Aby byl ponechan prostor plvodnim do-
minantam obou novorenesanénich palac(, bylo hlavni
horizontalné pojaté téleso hotelu odsazeno od terénu,
¢imz vznikla volna plocha slouzici jako parkovisté.
Jedenactipodlazni ¢ast hlavni budovy je zaloZzena
na masivni Zelezobetonové desce, nad nizZ je vztyéen
skelet z téhoz materialu. Hlavni vstup z Husovy ulice

akcentovany vyraznou markyzou spocivajici na dobové
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FrantiSek
- C4 Ves

Podle zapadnich trendd mé&

Médni odévni diim Vkus,
1962-1966, Arnost Krejza,
Karel Zak, Miloslav Kramolis,

lama, Olga Drapalova
la 199/5, Brno-stfed

(Brno-mésto)

hotel International

@ D118

dard, ktery mimo jinych sluz
oS$aceni a moznost ndkupu
vyrobkd. Diky ugetfenym fin
a organizac¢nim schopnoste|
architektl byla v roce 1962
Stavoprojektu vypséana sou

lovanych bytovych domech
vystavni sifi a prodejna oble

——Lidového odévniho druZstve
uZstva.

m-hoctS hid + v tibv rapes
Vym nostum nabianout VySOKYy ubytovaci stan-

eb poskytoval i Gpravu
novych textilnich
ancim z jeho stavby

m nékterych mistnich
v rdmci brnénského
€7 na prodejnu znacky

Vkus. Podle poZzadavk( méla na parcele po zdemo-

z19. stoleti vzniknout
¢eni s dalSimi doplriiky

Ta bvla soudasti vatsi

MIécny bar Sputnik situova
Ceska, Stfedova a Vesela p
jedno z ddlezitych brné&nsk
interiéry prozrazovaly inspi

mecnyhbaLSpufnik,—wsg,—JafoslavJBrychta
- D3 Ceska 161/1, Brno-stied (Brno-mésto)

ny v novobaroknim paléci n

kfizeni ulic

redstavoval od konce padesatych let
ch center rychlého ob&erstveni, jejichz

aci estetikou bruselského stylu. Budova,

Bohumira Cermaka t

ve které se Sputnik nachézel, byla vystavéna podle planl architekta
Artura Weisse v roce 1914 jako sidlo Prvni v§eobecné rakous-
ké pojistovny. V mezivaleéném obdobi byla na zakladé projektu

na kino-aod roku1935 slouzila-iako

IR

12

1
L |
1

' |
=

urbanistické studie nové mé
s planovanym podnikovym i
cestovniho ruchu.

Arnoét Krejza a Karel 24
provazali budovu s hotelem
terasami a jeji Celni fasadu
vchodem situovali do ulice \
je realizace rozdélena do tfi

Ta byla i vetsi
stské struktury spolu
nternatem a Domem

k ve vitézném navrhu
venkovnimi rozlehlymi
s vylohou a hlavnim
/eselé. Svou koncepci
casti, kde se ve vyvy-

Seném pfizemi nachazi prodejni a vystavni prostory,

celé republice. Poté, co byla vétSina podobnych prosto
politického usporadani zemé zestatnéna, zacaly byt ob¢

spravované narodnim podn

skou vesmirnou druzici vysl

ravena
Donumira Germaka ravena na Kino-a 04 roku 1999 Siouzha jako

obchodni diim i s ob&erstvenim olomoucké spole&nosti ASO (Andr
a syn Olomouc), budujici ve tficatych letech sit nakupnich center po

se zménou
erstvovny

kem Restaurace a jidelny (RaJ). Ten
provozoval také brnénsky mléény bar Sputnik otevieny ve stejném
domé v zafi roku 1959, jehoz jméno i logo upominalo na

prvni sovét-

anou na obé&znou drahu o dva roky dfive.
Za navrhem interiéru bufetu stal sochar a vytvarnik Jaroslav

ze l(h:r}'mh vede v interiéru

mramorové schodisté do pr
reprezenta¢nim prostoram.
ni navazuje na hotel dlouho
vedlejsiho objektu byvalé Y
Jalta. Do nejvyssiho patra p
umistili Sici dilny a sklady se
zaméstnanct druZstva. Styl
kloubi prvorepublikové arch
s nastupujici dynamickou m

rrihled a \1\]’1r97né

vniho patra k dal§im
Jejich vnitfni usporada-
u chodbou vedouci i do
WKY, dnesniho palace
oté autofi projektu
socialnim zafizenim
ové v sobé budova
itektonické vzory
odernou Sedesatych

et. | kdyZ je interiér prodejny do prostoru ulice

Brychta, dlot thodobé pﬁenh

ské sklarské Skole. Autor, je

baru v NadraZzni ulici v Brné
Zdefikem Rihakem. Hlavnim
domu se vchazelo do pfizem
zatimco horni podlazi pak by
vy$Si kategorie, kde bylo zak
Podobné jako mlé¢ny bar u

1958), kde spolupracoval s al

lo vyhrazeno pro restauraéni

r\ijinl(n VYL u"ujjrf a feditel na'Zzeleznobrod-
hoZ sklenéné figurky zvirat byly ocenéné
mimo jiné pravé na bruselské Svétové vystavé Expo v roce 1958, mél
za sebou i realizace spojené s architekturou - dievostavb
rodinného domu v Zelezném Brodé (1934) nebo interiér

u vlastniho
mlééného
rchitektem

vstupem situovanym do oblého narozi
niho patra s bufetovym prodejem,

zafizeni

<aznikdim k dispozici i rozlehlé posezeni.
nadrazi i Sputnik kombinoval zavésené

Veselé otevien rozlehlymi okennimi pasy ve vSech
tfech nadzemnich patrech, jeho plné vyznéni pro
kolemjdouciho ponékud zanika blizkosti proté;jsi za-
stavby. Toto umisténi budovy blize do ulice zfejmé
reagovalo na uliéni ¢aru predeslych obytnych bu-
dov. Jeji autofi ale dostate¢né nezohlednili potfebu
reprezentace vystavni galerie Vkus, ktera ¢astec¢né
ztraci na G€inku v zGzZeni ulice Veselé.

Podle dochovanych studii archivu

Stavoprojektu zde mél také vzniknout zminény

podhledy organickych tvarl

i umakartovymi obklady €i |
Provoz mlééného baru b

restaurace. O

@ D119

aminatem sedaciho nabytku.

lemovanych osvétlovacimi neony, kovové
trubky prodejnich pultl i stol spolu s kamennymi, kachl

ickovymi

| ukoncéen v devadesatych letech a jeho
interiér se nedochoval, v sou¢asnosti jsou prostory vyuzivany jako

internat ugnid, ale obdobné jako D&m cestovniho
ruchu se nakonec nerealizoval. Sama prodejna
nakonec prece jen spinila oéekavani zakaznikd
predevsim diky otevienym vnitfnim plocham, které
pomoci konstrukéniho Zelezobetonového monolitu
budovy mohly nabidnout maximalni dostatek svétla
potfebného pro propagaci odévnich vyrobk(.

Navic architekt FrantiSek Slama a architektka Olga
Drapalova vyuzili IeéténychF(ovovych materiald,
skla a atypického osvétleni|pro ziskani pozadované

Mié&ny bal

V priib&hu padesatych let s
podnikd, které na strategic
poskytly zazemi pro rychlé
mésti Svobody, v prostorac
ulice, byla jiz v roce 1950 o

r na namésti Svobody, 1949-1950,
Jifi Velek > D4 namésti Svobody 90/19,
Brno-stfed (Brno-mésto)

e v centru mésta objevilo hned nékolik
ych, hodné frekventovanych mistech
obcerstveni obyvatel Brna. Pfimo na na-
h barokniho palace na rohu Zamec¢nické
eviena prodejna mlé&nych lahldek,
jejiz architektonicky navrh pfipravil o rok dfive Jifi Velek.

V letech

atraktivity interiér(i a pro vytvoFeni jednoho z nej-
luxusngjdich brnénskych obchodd, ktery kontras-
toval se zchatralymi okolnimi podniky. Pro exteriér
budovy se stalo do dnesnich dob signifikantni
ikonické neonové osvétleni VKUS modrobilé barvy
umisténé nad hlavnim vchodem. | pfes drobné
Gpravy si objekt stale drzi svij plvodni architekto-
nicky i umé&lecky vyraz. O

1958-1959 pak pfibyly dals
Rihak a Jaroslav Brychta) a

val novy mléény bar do obc

se objevuiji jesté doplriujici |
napis ovlivnény bruselskym

uxferové pasy a charakteristi

stylem jdouci pres celou dé

mlééné bary v blizkosti nadrazi (Zdené&k
v ulici Ceska (Jaroslav Brychta).
Architekt Velek, autor budovy Keramoprojektu z roku 1962, situo-
hodniho parteru ¢tyfpodlazniho objektu.
Hlavni vstup byl zasazeny mezi dva velkorysé vykladce, které dodaly
vnitfnim prostoram bufetu vzdusny a prosvétleny charj:
|

ter. Nad nimi
cky neonovy

ku fasady

ik
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@ D12
Méstsk
potravi
Zavrel,
> D52
Brno-s

Budova kryté méstské trz
néakupu potravinarského

R
a trznice (dfive Ddm
n), 1947-1950, Vilém
Emanuel Hruska
elny trh 325/18,

tied (Brno-mésto)

nice uréené k pohodinému
zbozi vyplnila proluku na

@ D12
Rekons

fl
strukce Kleinova palace,

1986, Jifi Miksik - D4 namésti

Svoboc
(Brno-r

dy 84/15, Brno-stifed
mésto)

SCVCIT III Dtl al Ié ZC:I Iéh\l tl
né vyuzivaného pro prod
skych produktl. Prostorn
mimovolnym zficenim a

domd v prvni poloving &t
vélce pro vybudovani cel
niho domu, ktery mél poj
a zaroven symbolicky rep
sluZzeb dvacéatych a tricat

vale¢nym konfliktem. TrZ|
104,7 1ol:n n(\d_ln navrhu

T Iél T Iébtl’ 'JU Dtd:ctl’ tl ﬂdi\:'
ej zelinarskych a ovocnar-

é Uzemi vzniklé postupnym
trZzenim trojice obytnych
yficatych let poslouZzilo po
oro¢né pristupného obchod-
mout stankare z nameésti
rezentovat navrat ke kvalité
ych let nésilné pretrzené
nice byla vystavéna v letech

architektS Emanuela Hrusky

Il

Novorenesanéni palac b

yl postaven v letech

1847-1848 v samém centru Brna na dne$nim
namésti Svobody jako rodinné sidlo obchodnic-
ké rodiny KleinG, na jejichz hlavni podnikatelské
aktivity vyroby Zeleza upominaly i litinové arkyfe

a socharska vyzdoba na
architekti Ludwig Forst

fasadé stavby. Rakousti
r a Theofil von Hansen,

vyznamni pfedstavitelé historizujicich slohd
a prestavby okruzni tfidy Vidné i Brna, vytvofili pro

rodinu KleinQ reprezent tivni ("‘fprnriln%nf manQl(\;l

50 podle navrhu
a Viléma Zavrela, ktefi di)
nacionalniho slohu. Obj
v roce 1951, tedy v obd
rezimu, neutuchajici po

rchitektd Emanuela Hrugky
vérné znali tvaroslovi inter-
ekt byl slavnostné otevien
obi tuhého stalinistického
ravinové krize a oficialné

propagovaného socialistického realismu. Pfesto

se architektonicky vyraz

k silné brnénské mezivale
a zaradil se tak po boku
mocnice nebo Cgskoslov
drah od EvZzena anrdy k

trznice stéle jesté obracel
¢né funkcionalistické tradici
Rozehnalovy Détské ne-
enského Feditelstvi statnich

palac s vnitfnim dvorem, velkorysymi obytnymi

mistnostmi smérovany
pInymi uméleckofemesl
majetkovych zménéach b
vratu v roce 1948 o rok
pod méstskou spravu a
ho zbavily jeho plvodni

i do namésti a interiéry
ych detaill. Po nékolika

yl objekt po Unorovém pre-
pozdéji vyvlastnén, pfipadl
prosel fadou Uprav, které
obytné funkce.

ptikladlim tohoto raZeni.
Ctyfpodlazni stavba
objemy - pfedsazenou
prodejni halu v patre, kt
chym, o podlaZzi vy$§im
do Starobrnénské a Me
mohutnych Zeber oddél

kombinuje dva hlavni
prosklenou otevienou

erd se poji s jednodu-
kubickym kfidlem Usticim
cové ulice. Husty rytmus
ujicich vertikalni pasy

obracené do namésti. Uméleckou vyzdobu miééného baru provedi podobné jako ve stejné dobé stavéna Méstska trznice/na V poloving osmdesatych let byl KleinGv palac oken jdoucich pres patra spolu s obloukovym
Vv letech 1953-1955 brnénsky malif Bohumir Matal, ¢len Skupiny 42, Zelném trhu nebo nedaleky mléény bar, zajistit rozsireni v souvislosti s planovanym vyhlaSenim méstské prohnutim zavé$ené fasady haly vytvari vysoce
kj_ag’gl_v_umm’lm‘nyﬂh letech dlouhodobé vénoval malifskym prodejni a ob¢erstvovacinabidky v centru Brna pamatkové rezervace a postupnou obnovou dynamicky charakter hlavniho prigeli. Sochafskou
sgrafitovym i keramickym realizacim v architektufe. Pro mlé&ny bar Oproti dfivéj§imu méstanskému domu, ktery byl vagi historickych pamatek ve stfedu mésta na zazemi vyzdobu prééeli méli vytvofit Vincenc Makovsky,
tematicky vyuzil realisticky proved’eny motiv stada krav v podobé svym souseddm o podlaZi niz§i, navazal Rozkyét, ote- brnénskych instituci vytipovan diky své centralni Sylva Lacinov4, Ladislav Martinek a Karel Zouhar,
velkoformatové malby na sténé&, podobné& jako pro nedaleky interiér vieny v roce 1951, vyvaZzené na|frontu nameésti. S deko- pozici jako mozné sidlo odboru kultury. Podle k jeji realizaci vSak nikdy nedo$lo. Monumentalitu
baru Tempo, kde opét v ndvaznosti na navrh Jifiho Velka proved| rativné pojednanymi fasadami Kleinova palace i Domu névrhu architekta Jifiho Miksika, ¢inného na plidé trznice podpofily také jeji piskovcové obklady.
vymalbu s motivem skupiny koni (1950) pan( z Lipé naopak kontrastovalo jeho hladké prigeli brné&nského Stavoprojektu, byl proto plivodni m&s- Architekti Hru$ka a Zavfel zvolili pro nakupni
Z plvodnich interiérl i exteriérG mlééného baru i jeho maliFské prolomené pouze &tverici velkorysych oken na kazdém tansky dim nasledné& rekonstruovan pro potfeby centrum Zelezobetonovou skeletovou konstruk-
vyzdoby se do dneé:l’f:h dni nedochovalo nic, nebot byl podnik tésné patfe. Hlavni vstup se nachdazel uprostred lehkého pfi- Galerie mladych a hudebniho oddéleni Knihovny ci, kterd mimo jiné umoznila ponechat prodejni
po revoluci uzavien a po rekonstrukci nahrazen prvni poboc¢kou zemniho p} rteru zakon€eného reklamnim J. Mahena, tak aby se vytvofilo snadno pfistupné plochy jako volné, oteviené a sjednocené prostory,
rychlého ob&erstveni McDonald’s v Brng. O neonem s dniho domu. Nejvyrazné;jsi centrum pro kultury milovnou vetejnost. Pivodni siln& prosvétlené diky zavéSené sklen&né pricelni
zdobny el idmého objektu predstavovalo dispozi¢ni feSeni objektu bylo do velké miry zacho- st&né&. Ta zaroveri nabidla panoramatické prihledy
masivni svitici pismeno R jdouci pfes vySku jednoho vano. V pfizemnich prostorach s velkymi vykladci na historické ndmésti s kaSnou Parnas, obzvIast
podlazi spoleéné s prib&znym trubkovym neonem, po stranach hlavniho vstupu, pfistupnych rovnou plsobivé zejména z galerie druhého prodejniho
@ D120 ktery obkruZoval celé pruceli. Zejména ve vedernich z ulice, byly umistény prodejna biZuterie a fotosbér-  patra s lehkym prosklenym zabradlim, odkud bylo
Obchodni diim Rozkvét, 1950, 2004-2005, hodinach tak Rozkvét ziskaval nasviceny velkoméstsky na. Oblé schodisté v centralni ¢asti domu bylo po- také mozné prehlédnout prostor trznice napfic¢
?, lvo Balusek, David Pisafik, Radka Weberova, charakter upominajici na pfedchozi mezivale€nou tradi- nechano jako hlavni spojovaci ¢lanek domu. Trojice prodejnimi podlazimi.
Radomir Stanék, Lukas Bilek > D4 namésti ci mésta s|celou fadou vynikajicich funkcionalistickych dFivéjsich obytnych pokojd smé&fovanych v patrech Po proméné Domu potravin na bézny obchodni
Svobody 85/16, Brno-stifed (Brno-mésto) obchodnich dom{ v centru. Po zafazeni obchodniho paladce do namésti byly adaptovany na vystavni ddim, necitlivych pfestavbach devadeséatych let
domu do sité prodejen Prior byla fasada zménéna: mistnosti, pfednaskové prostory, &itarny a v posled-|  (dodate&né eskalatory, ocelové sloupy v priceli)
Na jihoz&padni strané namésti Svobody mezi dvéma dilezitymi pamét- ObjekHbyl v letech 2004-2005 koF‘ypIetné rekon- nim podlazi na propojeny viceucelovy sal. Drobnéjsi i pozdé&jsi degradaci na ¢aste¢né prazdny prostor,
kovymi objekty - renesan&nim Domem pan( z Lipé a novorenesan&nim struovan podle projektu autorského tymu ve sloZeni mistnosti kolem vnitfniho dvora fungovaly zase Saste&né sklady trhovcl a uzavieni pro vefejnost
Kleinovym paladcem - staval dFive barokni méstansky diim vyuzivany Ivo Balusék, David Pisafik, Radka Weberova, Radomir jako zazemi sklad( &i vratnice v pFizemi, v patrech se objekt v roce 2017 opét vratil k plvodni funkci
prib&hu historie pro obytné, prodejni i bankovni G&ely. Za druhé své- Stanék a Luka$ Bilek. Novou prosklenou fasadu nyni jako klubovny zajmovych organizaci, ob&erstveni i krytého a na jednom misté koncentrovaného na-
—tové valky byl d&im zna&né& poskozen pfi bombardovani Brna a strzen: v hornich podiazich zcela pfekryva fada zrcadlicich za- hudebni poslechové boxy knihovny. kupu potravin. Rekonstrukce vedena architektem
Uvolnéné misto na prestiim’j:arcele v samém jadru mésta bylo zahy luzii, pdvodni tvar obchodniho parteru v pfizemi zanikl V porevoluénim obdobi béhem druhé poloviny Michalem Palag&akem ogistila dim od dodate&-
yplnéno pétipodlazni kancelafskou budovou, upravenou v roce 1950 i spolu s elegantnimi napisovymi neony. Stavba funguje devadesatych let prosel Kleinlv palac dalsi nych nekvalitnich stavebnich nanosd, otevrela
pro potieby obchodniho domu narodniho podniku Rozkvét, pozdéji nadale jako nakupni centrum, ale nabizi i kancelare rekonstrukci, kterd ho proménila v bankovni opét zastfedeny prliichozi parter v pfizemi
spadajiciho pod celorepublikovou sit prodejen Prior. V souladu se a bytové jednotky a zarovern slouzi jako pasaz propoju- a obchodni centrum se seshora osvétlovanym a propojila tak Zelny trh, Starobrnénskou
nahou o kvalitni-obnovu véatkou zdecimov 1||)7uh sluzeb-mélRozkvét, jiu’ lavni ndmésti s ved ng Panskou ulici. prosklen)’/m atriem. O a Radnicni ulici. O
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o)
Bytovy diim, 1968, Jaroslav Teplotechna, 1970-1975, Jan §,
Drapal, Olga Drapalova Dvoiak Anenska 675/4, 2
Pellicova 113/3c, Brno-stied Brno-stied (Staré Brno)
(Brno-mésto)

Architektonicka prace se po roce 1948 piesunuta o
z malych soukromych ateliérd do velkych statnich
podnik{. Tim nejvétsim byl Stavoprojekt, ktery
mél své pobocky v kazdém vétSim mésté. Jen
v prazském Stavoprojektu bylo v sedmdesatych
letech ve dvanacti ateliérech zaméstnano zhruba
sedm set architektd, inzenyr( &i kresli¢h. Pracovat
jako architekt nebo architektka mimo tyto projekéni
podniky bylo mozné jen obtizné a v omezené mife.
Clenové Svazu architektd méli moznost realizovat
samostatnou ¢innost prostifednictvim smlouvy _
s Architektonickou sluzbou, ktera byla soucasti J viecky
Ceského fondu vytvarnych umélct. Takto navrhuijici
architekt/architektka byli povinni pfedlozjt vypra- 3
covany projekt pred komisi Architektonické sluzby, 3
jez posoudila architektonickou kvalitu navrhu, jeho 3
stavebni proveditelnost a predevs§im podle objemu
investice uréovala vysi honorare pro autory navrhu. bl
Prostrednictvim Architektonické sluzby byl
realizovan také navrh bytového domu pro vy-
zkumny Gstav Silni¢ni-vyvoj Brno, jehoz vedeni B &
se rozhodlo zajistit byty pro své zaméstnance. Na )é‘
doporuéeni architekta Ivana Rullera oslovil zadava-
tel manzele Olgu Drapalovou a Jaroslava Drapala,
ktefi v roce 1968 vytvofili prvni studii. Finalni navrh
architektonické dvojice byl obohacen o zvyraz-
nénou vertikalni osu v podobé vytahové Sachy
a schodistového télesa vytazeného nad stfechu
domu. Shodny ale zlstal princip, jak se vypoFadat
s komplikovanou stavebni parcelou.
Kvdli tomu, Ze se hlavni uli¢ni fasada obraci | .
k severu, rozhodli se autofi stavby vyuzit mirného
ohybu uliéni €ary k tomu, aby s pomoci dvojitého
zalomeni fasady otevieli prostor bytl také slunci : Luzné
z vychodni strany. Tato snaha zachovat nadstan- Ksirova Sladkého
dardni kvalitu dispozic v8ech jedenacti bytd a za-
roveni splnit vSechny pozadavky na jejich oslunéni
vedla k vyraznému tvarovému a zarovern samo-
zfejmému feSeni objektu, které z néj €ini jednu
z nejkvalitnéjsich obytnych staveb v Brné v druhé
poloviné 20. stoleti. A
Architektonickych kvalit stavby si pov§iml uz %D_ Kratina
historik a teoretik architektury Felix Haas, ktery ve %
své knize Architektura 20. stoleti z roku 1978
uvedl, Zze bytovy diim rozviji pét bodl zasad moder- @ Sazenice
ni architektury: ,Sou&asné snahy o zdlrazné&ni troj-
rozmérnosti stavby se na tomto ndjemném domé SaZGnice
uplatriuji v jeho dvojim odstupriovani a v umisténi
pomérné velké hmoty vytahové Sachty a strojovny
smérem k uliéni strané. Pro dnesni architektonické
tendence jsou také pfizna¢né zlomy v drovni pa-
rapet(, jimiz se horizontélni pasové &lenéni stavby
odliSuje od obdobného ¢lenéni v mezivaleéné
dob&* Dim je velmi dobfe zachovan do dnes-
nich dnl a pozitivn& ovliviiuje kvalitu a eleganci
Pellicovy ulice. O
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Vylet Komarov

Vylet Komarov

Administrativni budova GiTy (dfive Vyzkumny tstav
valivych loZisek), 1969-1982, Jan Dvorak > F12
Marianské namésti 671/1, Brno-jih (Komarov)

Pohledovou dominantou v dosud malo urbanizovaném Komarové na jizni
periferii mésta je nepochybné devitipodlazni deska byvalé provozni budovy
aredlu Vyzkumného Ustavu valivych loZisek. Jeho architektonicky navrh

Druhé faze stavby vyzkumného Ustavu v Komarové probihala
od roku 1977, tedy soucasné s vystavbou aredlu v Botanické
ulici (dnesni Fakulta informatiky). Provozni zadani a shora nafi-
zené technologie zvedanych stropt do velké miry ovlivnily dis-
poziéni fe$eni jednotlivych objektl. V&tsinu z nich tvofi obvyklé
¢lenéni na trojtrakt, které |ze nalézt u mnoha administrativnich
budov té doby. Vnéjsi feSeni fasad koncipoval Jan Dvorak

pro svou tvorbu charakteristickym plastickym prolomenim za
G&elem rytmického rozehrani hlavniho priéeli - mezi jeho ko-
legynémi a kolegy z ateliéru bylo oznac¢ovano jako ,trhancova
architektura® V pfipadé vyskové budovy se tento princip proje-
vil ve skute¢né monumentalnim méfitku. Skulpturalnost je zde
ov§em omezena pouze na tvarovani vnéjsiho plasté budovy

a neodréazi jeji pldorysné schéma.

Po roce 1989 presel aredl v Komarové do rukou soukromé
spole€nosti, s niz Jan Dvofak odvolavajici se na autorsky
z&kon konzultoval a posuzoval Upravu dispozice budovy
B pro provozy lékarny. Na rozdil od souboru vyzkumnych
Gstavid v Botanické ulici nedoznal areal v Komarové zatim

dnibromeén N méné-ieho iedno A& A3 0

dehonestovany postupnym chatranim, o ¢emz vypovida nejen
stav nékterych objektd, ale i dosud existujicich uméleckych
dél. Ve vnitfnich prostorech stavby byla zcela odstranéna mal-
ba Vladimira Svobody a sklenény reliéf od Jaroslava Svobody
ve vstupnim prostoru, stejné jako tapiserie manzell Ulmovych
ve spole€enském sale. V exteriéru postupné degraduje kovovy
reliéf podle navrhu Vladimira Vasi¢ka na prgeli vyrobni haly

a dostate¢na pozornost neni vénovana ani dnes nefunkéni
fontané Zderika Makovského a Ivana Blazka na Marianském
namésti. Svou roli tu sehralo i nepochopeni €i nulovy respekt
k objektu jako architektonickému dilu ze strany majiteld.
Vyskova budova byvalého vyzkumného Ustavu, dnes kance-
larsky objekt, se tak namisto architektonického vyrazu stala
nosi¢em velkoforméatové reklamy, stejn& jako ty &asti plvodni
fasady, které dosud nebyly prekryty fadnim obkladem. O

@ D169

Vysokoskolské koleje Masarykovy

Ve zlatém fezu je k této Sestipodlazni budové kolmo
pfimknuta jednopodlazni ¢ast hospodarska a spo-
le€enska, jejiz rovnéz plasticka, ovSem vertikalné
¢lenéné fasada s hlavni budovou kontrastuje. Hra
horizontalnich linii - vice ¢i méné plasticky €lenicich
fasddu - s rytmem vertikal v podobé Sirokych lizén
naznacila architektonicky vyraz, jimz jsou Dvorakovy
stavby typické i v nasledujicich desetiletich.
Vysledné architektonické rfeSeni je syntézou
racionalniho uvazovani autora, které se odrazi v kon-

vznikl paralelng se souborem vyzkumnych Gstavi v Botanické ulici a v obou
pripadech architekt Jan Dvorédk pracoval s vyraznymi hmotovymi akcenty;
zatimco v husté méstské zastavbé v Botanické ulici je dominantnim prvkem
aredlu nizsi centralné situovany vstupni objekt obklopeny prevysenymi admi-
nistrativnimi kfidly, zde na sebe strhava pozornost Ustfedni ,vézak* vyrdstajici
ze souboru niZ8ich objektl. Shodna je koncepce plasticky modelovaného
plasté budov, ktery je tvofen rytmem predsunutych &i zasunutych svislych
ploch. Jejich zddraznéna vertikalita, nejintenzivnéji patrna pfi pohledu na
vstupni prii&eli, kontrastuje s horizontalnimi prlib&Znymi okennimi pasy bo&-
nich pohledi. U obou komplex je uplatn&n barevny keramicky obklad fasad,
zde byl zvolen tyrkysové modry odstin - v dobovém tisku vyzdvihovany
pro svou ,neobvyklost a nekontextualnost®
Celkem $est hlavnich budov, navzajem propojenych krytymi koridory,
reagovalo na plvodni mistni zastavbu a dotvérelo jizni 8ast
mésti. Aredl architekt komponoval mezi tehdy zamysleny sportovni komplex
TJ Lokomotiva, ke kterému se na pldorysu pismene Y otevirala budova A
s kancelafemi a vefejnymi sluzbami (poStovni novinova sluzba, verejné
toalety atd.), a podél dnesni vypadové silnice Hnévkovského, kam situoval
budovou B s promitacim salem a laboratofemi.
Navrh Vyzkumného Ustavu valivych loZisek je datovan uz do roku 1969,
kdy se béhem dvou let podafilo dokonéit pouze prvni fazi, tedy objekt proto-
typové dilny. Jeho architektonicka forma je ve srovnani s pozdéjsimi ¢astmi
bez vyraznéjsiho plastického pojeti fasady. Vytvarné znaky naopak nesou Sik-
miny velkorysého stfesniho svétliku a jemné vertikalni linie slunolam(. Tento
funkéni, ovdem nepochybné rovnéz esteticky prvek Ize sledovat jako charak-
teristicky detail i u dalSich Dvorakovych staveb ze sedmdesatych a pocatku
osmdesatych let 20. stoleti v Brné - administrativni budovy Teplotechny
v Anenské ulici i u objektu Snahy v ulici Lidické.

univerzity (dfive internat India), 1960-1962,
Jan Dvorak - G13 Sladkého 537/13,
Brno-jih (Komarov)

Ubytovna pro zahrani¢ni experty patfi k prvnim realizacim
architekta Jana Dvoraka v Krajském projektovém Ustavu
Brno, tedy Stavoprojektu. Tehdejsi prioritou Ustavu byla
bytovéa vystavba a Dvorék zde v &ir§im tymu architektd
a projektantd pracoval i na sidlisti Staré Brno-jih. V ramci
snahy autor(i vnést do navrhu nova esteticka i konstrukéni
feSeni se zde hlavnim tématem stala tprava hojné pouziva-
ného panelového domu typu G57. NavrZzen byl upraveny typ
s vyraznym horizontalnim &lenénim prib&znymi parapety
a okny, to vSe podtrzeno ustoupenym soklem domovniho
parteru. | kdyZ se toto fe$eni u sidlisté Staré Brno-jih
nakonec nepodafilo prosadit, uplatnil jej Jan Dvorak
praveé pfi stavbé internatu India.

Investor, Prvni brnénska strojirna, projevil podle dobo-
vého tisku pochopeni i ochotu vyrobit zafizeni k Gpravé
n&kterych prvkd stavby. Pfig¢né nosné zdi a samonosné

strukci objektu i jeho provoznim &lenéni, a narokd
na novy esteticky U¢inek zvyraznéné plasticity fasad
typicky pro pozdni funkcionalismus. Pfisnost a Cistota
tvaroslovi objektu, ktery svymi kvalitami navazuje
na brné&nskou mezivale&nou tvorbu, byly plvodné
doplInény barevnymi akcenty jasné Zlutych zaclon
a tmavomodrych okennich ram( (dnes vymé&nénych
za plastova bila okna). Z uméleckych dél hlavni vstup
zvnéj$ku doplfiovala oboustranna dekorativni kera-
micka sténa sochare Ladislava Martinka (1965-1966).
Pro interiér oslovil Jan Dvofak malife Milana Klvariu
k vyzdobé vstupni haly a Pavla Navratila, ktery
vytvofil dvé abstraktni keramické mozaiky (1963)

e spole¢enském sale.

Zatimco exteriérova keramicka sténa byla z pfed-
prostoru objektu, ktery dnes slouzi jako studentské
koleje Masarykovy univerzity v Brné, odstranéna,
ostatni vytvarna dila z{stala zachovéana, byt jsou dnes
konfrontovana s novymi funké&nimi Gpravami objektu.
Zménou Géelu plivodniho spoledenského salu na

obvodové panely byly spojeny v jeden celek, coz mélo za
nasledek nejen finanéni Uspory, ale i zvySeni ,vytvarného
Gginku* Vysledkem je horizontéln& &len&ny objekt IGzkové
&asti ubytovny, s 240 jedno- a dvoultizkovymi pokoji, s pri-
béznymi hluboce zapusténymi okny a vyraznymi parapety,
které zesiluji plasti€nost celého prii&eli. Aby nedochézelo
k nezadoucim tepelnym ztratam, byly prlib&zné pasy oken
feSeny kombinaci otviravych a pevnych sklenénych vypini.

télocvi¢nu se dila Pavla Navratila ocitla v neobvyklém,
ov§em ne zcela nezadoucim kontextu. To se neda fici
o jednom z reliéfl Milana Klvani, ptes ktery byla ne-
hodné druhotné osazena bezbariérova rampa - sou-
¢asna dominanta celého vstupniho prostoru. Nicméné
i pfes fadu stavebnich zasahi ponechal sougasny
majitel budovy, Sprava koleji a menz Masarykovy uni-
erzity, plvodni architektonicky vyraz objektu. O




